Kas janem veéra pircéjam,
sléedzot kapitaldalu

pirkuma ligumu

Kapitaldalu iegade nereti ir visai ilgstoSs un sarezgits process, kura abam
liguma pusém ir janodrosinas ar dzelzainu pacietibu problémjautajumu
atrisinasana un savstarpéjo vélmju saskanosana. Kapitaldalu pircéjam,

kuram nav informacijas par lidzsin€jo sabiedribas darbibu, par tas aktiviem un
saistibam, ir jarikojas ar ipasu riipibu pirms pirkuma veikSanas. Nemot véra, ka
kapitaldalu pirkuma ligumi krasi atskiras viens no otra atkariba no situacijas,
un zinot, ka apskatamo jautajumu un problému klasts ir plass, Saja raksta
aplukoti tikai dazi jautajumi, kas butu janem vera kapitaldalu pircejam.

Ar jedzienu ,dalibnieks” Si raksta ietvaros tiek apziméts gan sabiedribas

ar ierobezZotu atbildibu dalibnieks, gan ari akciju sabiedribas dalibnieks.

Sabiedribas izpéte

Kapitaldalu pircéjs, ja vien tas jau nav sabiedri-
bas, kuras dalas vind/—a vélas iegidaties, dalibnieks,
pirms kapitaldalu pirkuma liguma noslégsanas at-
rodas neizdevigaka pozicija neka pardevéjs, jo tam
ir piecjama ierobeZota informacija par sabiedribu.
Tadél pirms kapitaldalu pirkuma nosléganas pir-
céjam vienmer ir ieteicams, pirmkart, izpétit pub-
liski pieejamo informaciju par sabiedribu un, otr-
kart, pieprasit no pardevéja informaciju un iek-
$ejo dokumentaciju par sabiedribu. Informacijas
izpéte ir nozimiga tris iemeslu del:

B pirmkart, ieguta informacija sniegs pircéjam
plasiku ieskatu sabiedriba un ar tis kapitildalu
iegadi saistitajos riskos, kas dos iesp&ju pircé-
jam veikt pamatotaku izveli par to, vai iegada-
ties kapitaldalas;

B otrkart, potencialais pircéjs varés novertét, vai
summa, kas tiek piedavata par kapitaldaldm, ir
atbilsto$a sabiedribas esosajam stivoklim;

B treskart, sabiedribas izpéte visparigi ir svariga
ari tapeéc, ka kapitildalu pirkuma gadijuma ie-
prickséjais dalibnieks nav atbildigs par zaude-
jumiem, kas radusies sabiedribai pirms vai péc
kapitaldalu parejas.

Informaicijas izpéte ir ipasi aktuala patlaban,
kad attieciba uz juridiskam personam speka ir
stajusies vairaki likumi, kas pieprasa papildu pasi-
kumu veik$anu uznémuma ieksiené. Uznémuma
darbiba ir ne tikai janodrodina, pieméram, darba
drosibas noteikumu un Vispiréjas datu aizsardzi-
bas regulas ievérosana, bet ari janodrosina, ka tiek
ievérotas starptautiskds un nacionilis sankcijas,
ka ari gadijumos, kad uznémuma tiek nodarbinati

vairak neka 50 darbinieku, ir jaievie$ un janodro-
§ina ickséja trauksmes cel$anas sistema.
Gadijuma, ja pircéjs nebus veicis izpéti un
uznémumi nebis izstriditas ieké$€jas kontroles
sistémas un procediras, pircéjam bis jarékinas ne
tikai ar potencialim sankcijam no valsts iestazu
puses un tiesvedibam, bet ari ar papildu lidzek]u
ieguldidanu uznémuma, lai izstradatu, piemeéram,
jau mineéto ieksgjo trauksmes celdanas sistému.

Apliecinajumi - risinajums?

Lai cik rapigi kapitildalu pircéjs batu izpétijis
sabiedribu, kuras kapitaldalas tas vélas iegadaties,
nepastav garantija, ka legata informacija pilniba at-
ainos eso$o sabiedribas situdciju. Pat tad, ja kapital-
dalu pardevejs sniedz visu ta riciba esoSo informa-
ciju un dokumentus par sabiedribu, nav iespéjams
pilnibi izslégt potenciilos riskus, ka sabiedribai na-
kotné varétu rasties zaud&jumi ieprieksgja sabied-
ribas dalibnieka dél. Praksé situacijas, kad butiska
informacija netiek atklata pircéjam, nereti rodas
gan pirdevéja negodpratigas ricibas dél, neatklajot
visus faktus, gan ari sliktas saimnieciskas darbibas
vai neadekvatas sabiedribas parvaldibas del.

Tapéc pircéjam ir ipasi nozimigi, lai kapitalda-
lu pirkuma ligumi butu péc iespéjas detalizétiks
uzskaitijums ar piardevéja apliecindjumiem par
sabiedribas stavokli un saistibu pastiprinasanas li-
dzekliem (visbiezik — ligumsods vai cenas samazi-
najums), ar kuru palidzibu pircéjs var izvairities no
apjomigiem zaudéjumiem un pienakuma pieradit
zaudéjumu esamibu tiesa.

Liguma ietverto apliecindjumu daudzums ir at-

karigs no vairakiem faktoriem — no pudu rapibas,
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darbibas jomas, darbinieku skaita, pircéjam piecja-
mis informacijas un vél dazadiem citiem faktoriem.
Tomeér pircéjam butu ieteicams liguma ieklaut ap-
liecinajumus, kas ,,parklaj” visus potencialos riskus,
kuru dél varétu rasties zaudéjumi. Papildus vispari-
gajiem apliecingjumiem par sabiedribas pastavésa-
nu, tis korporativo struktiru, gada parskata sniegtis
informicijas patiesumu, pieméram, buatu jaicklauj
apliecinajums ar kuru pardevéjs apliecina, ka tam
patiedam pieder dalas sabiedriba, jo Augstaka tiesa
ir noradijusi, ka persona, kas ir ierakstita dalibnieku
registrd, var ari bat kapitaldalu turétajs citas perso-
nas laba, kurai patiesam §is dalas pieder.’

Sis piemers teicami parada, ka pat par jautdju-
mu, kas sikotnéji skiet passaprotams, ir nepiecie-
$ams sanemt apliecinajumu no kapitaldalu parde-
v&ja puses, lai izvairitos no potencidlim tiesvedi-
baim nikotné.

Balsstiesibu daudzums

Kapitaldalu pircégjam ir jinem vérd, ka tam
piederofo kapitaldalu daudzums ietekmés arf ta
iespéjas lemt par jautajumiem, kas skar sabiedri-
bas darbibu. Visparigi saskana ar KCL 216. panta
pirmo dalu dalibnieku lémums ir pienemts, ja par
to nodotas vairik par pusi no dalibnieku sapulce
parstavétajam balsim, ja likuma vai statitos nav
noteikts lielaks balsu skaits.

Savukart saskapa ar KCL 218. pantu un
284. pantu lemums par grozijumu izdari$anu sta-
tatos, sabiedribas darbibas izbeigganu vai turpina-
sanu, apturésanu vai atjauno$anu, sabiedribas re-
organiziciju un koncerna liguma noslégéanu, gro-
zifanu un izbeiganu ir pienemts, ja par to nodotas
ne mazik par divim treidalam (SIA gadijuma) vai
ne mazak par trim ceturtdalam (AS gadijuma)
sapulcé parstivéto balsu, ja statitos nav noteikts
lielaks balsu skaits.

Lidz ar to kapitildalu pircéjam ir jinem véra
turpmik minétie aspekti — ja tam nepiederés vismaz
66,67% SIA balsstiesiga pamatkapitala vai vismaz
75% AS balsstiesiga pamatkapitila, tam bis ierobe-
Zotas iespéjas sabiedribas vienpersoniska parvaldi-
$ana. Piemeéram, dalibniekam nebis iespgjas palie-
linat sabiedribas pamatkapitilu, veicot mantisku ie-
guldijumu sabiedriba bez citu dalibnicku piekri§anas.

Dalibnieku registra nodalijuma
vesana

Kapitaldalu pirkuma liguma ir ieteicams ap-
rakstit, ka tiks nodrodinita jauna dalibnieka ierak-
stifana dalibnieku registra. Tas ir svarigs jautajums
katra kapitaldalu pirkuma ligumi, jo saskana ar
KCL 186. panta treso dalu tiesibas piedalities sa-
biedribas parvaldé, pelnas sadalé un sabiedribas
mantas sadalé sabiedribas likvidacijas gadfjuma,
ka ari citas likuma un stattos paredzétis tiesibas
ir tikai un vienigi dalibnickam.
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Savukart dalibnieks saskana ar Komerclikuma
136. panta pirmo dalu ir persona, kas ir ierakstita
dalibnieku (akcionaru) registri, ja likuma nav no-
teikts citadi. No §is normas satura izriet atzina, ka
dalibnieks attieciba pret sabiedribu ir persona, kas
ir ierakstita dalibnieku registra. Lidz ar to, lai per-
sona varétu istenot dalibnicka mantiskas un per-
soniskas tiesibas, pieméram, tiesibas uz dividendi
un pieprasit informaciju no valdes, nepietiek vien
ar to, ka ir veikta samaksa par kapitaldalam, bet ir
ari nepiecie$ams, lai jaunais dalibnieks batu ierak-
stits sabiedribas dalibnieku registra.

Ari Augstaka tiesa, analiz&jot §Is normas, seci-
najusi, ka vienigi ieraksts dalibnieku registra dod
iespéju kapitala dalu ipasniekam vai turétajam iz-
lietot no §im dalim izrieto$as dalibnieka tiesibas
attieciba pret sabiedribu, proti, lietu tiesibas uz
dalu var nesakrist ar dalibnieka statusu.* Turklat
Augstaka tiesa $aja sprieduma noradijusi, ka lidz
bridim, kamér nav parakstits precizétais dalibnie-
ku registrs, kapitala dalu ieguvé&jam ir tiesibas pra-
sit liguma izpildi no dalu pardevéja un ir tiesibas
uz kapitila dalam, bet vind/—a nevar tas pilniba
realizét tiesiskajds attiecibds ar komercsabiedribu.

Tadé] abam liguma pusém butu nepiecie$ams
vienoties par bridi, kad dalibnieku registru paraks-
ta gan abas puses, gan ari valde. Tomér, lai persona
varétu istenot visas dalibnieka tiesibas, nepietiek
ar to vien, ka §i persona ir ierakstita dalibnieku re-
gistrd ka dalibnieks. Saskana ar KCL 187", panta
septito dalu valdei ir pienakums triju darba dienu
laikd péc jauna nodalijuma parakstiSanas iesniegt
komercregistra iestadei pieteikumu par izmainam
dalibnieku registra. Tomér, ja valde to neizdara,
tad dalibnickam nebius iespéjams grozit statdtus,
mainit valdi un veikt citas darbibas, kuram ir gan
konstitutivs, gan deklarativs spéks saistiba ar ko-
mercregistru un tre§ajam personim, jo komercre-
gistram nebus informicijas, ka sabiedriba ir jauns
dalibnieks. Praksé § dalibnicku registra parak-
stifanas un iesniegSanas procedara tiek detalizéti
aprakstita liguma.
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Pec grozijumiem Komerclikuma, kas stajas
spéka 2017. gada 13. julija, dalu ieguvéjam ir ie-
spéja izvairities no valdes nolaidibas vai pretdar-
bibas, iesniedzot komercregistra pazinojumu par
dalu iegtisanu un pievienojot tam pirkuma ligumu
vai ta kopiju. Uz 3i pieteikuma pamata komer-
cregistrs sagatavos jaunu dalibnieku registru, kas
tiks nosttits sabiedribai. Tomeér jebkuri gadijuma
butu ieteicams liguma detalizéti noregulét darbi-
bas saistiba ar dalibnieka registra vesanu, jo ko-
mercregistrs uz dalu ieguvéja pieteikuma tik atri
nesastadis dalibnicku registru, jo komercregistram
sakuma ir japieprasa pamatojums no sabiedribas
valdes par dalibnieku registra neiesniegsanu.’

Dalibnieku liguma nozime
savstarpéjo attiecibu risinasana

Pirms kapitaldalu pirkuma noslégsanas, ja vien
netiek iegadatas visas dalas sabiedriba, pircgjam
nozimigi bas jautajumi par dalibnieku sasvstar-
pejajam attiecibam un sabiedribas pirvaldisanu.
Dalu pircéjam ir ieteicams sakotnéji noskaidrot,
vai starp paréjiem dalibniekiem sabiedriba nav
noslégts dalibnieku ligums. Lai gan dalibnicku
ligums ir civiltiesisks ligums, kas ir saistoss vienigi
lidz&jiem un kuram piemérojamas visparéjas civil-
tiesibu normas par liguma noslégsanu, speka esa-
mibu un izbeig$anu, tomér tas var ietekmét jauna
dalibnieka intereses saistiba ar sabiedribu.

Ka labu pieméru var minét lietu, kas nonaca
Augstakaja tiesa.* Lietas pamata dalibnieki, kuri
parstavéja 65,80% balsstiesigd pamatkapitila, sav-
starpéji noslédza dalibnicku ligumu. Sa\jﬁ liguma
dalibnieki vienojas savas dalas sabiedriba pardot
tikai kopigi. Ligumi bija paredzéta kirtiba, ka
§ie lidzeji tiek informéti par piedavajumu iegada-
ties kidam dalibniekam piederosas kapitala dalas,
kada veida kopiga sapulcé tiek izlemts jautdjums
par kapitala dalu pardosanu kopumai, noteikta
pirkuma maksa un citi jautdjumi. Citi sabiedri-
bas dalibnieki, kuri parstavéja 33,47% balsstie-
sigd pamatkapitila, iesniedza tiesa prasibu par §1
dalibnieku liguma atziSanu par spéka neesosu, jo
ar to tiek parkaptas paréjo dalibnieku likuma un
sabiedribas statiitos noteiktas tiesibas ietekmet le-
mumu pienemsanu par sabiedribai svarigiem jau-
tajumiem, ki ari pirmpirkuma tiesibas.

Tiesa, analizéjot Komerclikumu kopsakara ar
Civillikumu, noradija, ka nav aizliegts atsavinat ipa-
$umu nedz pilnigi, nedz pa dalai. Lidz ar to dalibnie-
ki var atsavinat sev piederosas dalas kopigi. Turklat,
nemot vérd, ka pargjiem dalibniekiem bija iespéja
izmantot pirmpirkuma tiesibas uz visim kapital-
dalam, ko kopigi pardeva dalibnieku liguma lidz&ji,
tiesa secindja, ka §adi liguma noteikumi nav pretruni
likumam un ar tiem ar1 netick apiets likums.

Redzams, ka praksé var rasties situdcijas, kad
esodie dalibnieki jau ir noslégusi dalibnieku ligu-
mu, un tas potenciali var apgrutinat paréjo dalib-
nicku intereses. Lidz ar to kapitaldalu pircgjam

Dalu pircejam ir ieteicams sakotnéji

noskaidrot, vai starp parejiem
dalibniekiem sabiedriba nav noslegts
dalibnieku ligums. Lai gan dalibnieku
ligums ir civiltiesisks ligums, kas ir
saistoss vienigi lidzejiem un kuram
piemerojamas visparejas civiltiesibu
normas par liguma nosléegsanu,
speéka esamibu un izbeigsanu, tomer
tas var ietekmet jauna dalibnieka
intereses saistiba ar sabiedribu.

butu ieteicams pirms liguma noslégsanas noskaid-
rot, vai starp parejiem dalibniekiem sabiedriba nav
noslégts dalibnieku ligums.

Tac¢u arf pasam kapitaldalu pircéjam ir iespéja
piedavat pargjiem dalibniekiem noslégt dalibnie-
ku ligumu, jo §im ligumam ir savas pricksrocibas.
Pirmkart, tas atskiriba no sabiedribas statGtiem un
dibinaganas liguma nav jaiesniedz komercregistra
un lidz ar to nav publiski pieejams. Otrkirt, to ir
iespéjams noslégt pirms kapitaldalu pirkuma ligu-
ma noslég$anas, tadéjadi jau ieprieks pastav iespéja
atrisindt jautdjumus par turpmiku darbibu saistibi
ar sabiedribas parvaldibu. Treskart, ka arf redzams
no iepriek§ minéta sprieduma, to sava starpa var
noslégt dazi no sabiedribas dalibniekiem.

Visbeidzot jaatzimeé, ka dalibnieku ligumu ne-
regulé neviena speciala norma Latvijas normati-
vajos aktos, lidz ar to dalibniekiem ir liela briviba
izveléties ta saturu. Tomer janem vérd, ka dalib-
nieku liguma ieklautie noteikumi ir speka esosi,
kameér vien Sie noteikumi pasi par sevi nav aizliegti
ar likumu vai kameér pasiem dalibniekiem ar §iem
noteikumiem nav bijis mérka apiet likumu.’®

Secinajumi

legadajoties citas sabiedribas kapitaldalas, ir
jarékinas, ka savstarpéjas sarunas par kapitalda-
lu pirkuma ligumu ir laikietilpigas. Tomér ir ie-
teicams nesasteigt $o procesu un nodrodinaties
pret jebkidiem zaudéjumiem, kas varétu rasties
iepriekseja dalibnieka dél, lai nikotné nebutu ji-
risina papildu jautdjumi, kurus vargja atrisinat ar
liguma palidzibu. Pircéjam ir pieejami dazadi tie-
siski instrumenti, ka risindt potenciilos problém-
jautdjumus, tacu to izmantoSana bus atkariga ari
no pardevéja velmeém. B IS
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