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Savaites komentaras

Jstatymy leidybos procese toliau vyksta diskusijos dél Ekonomikos ir
inovacijy ministerijos jregistruotos viesyjy pirkimy reformos. Sios diskusijos
persikélé j Seimo komitetus, jokiy labiau apciuopiamy pasikeitimy kol kas
nefiksuojame.

Tuo tarpu VPT tvarkosi savo vidinius teisés aktus, kuriais siekia jgyvendinti
2022-05-25 LRV nutarimu VPT naujai suteiktag kompetencija (i)
kontroliuoti, kaip pirkimy vykdytojai laikosi tarptautiniy sankcijuy; bei (ii)
teikti iSimtis sankcijy rézimo nustatytais atvejais (anksciau tokia teisé buvo
suteikta URM). Kaip ir nieko naujo, taciau proceduriniuose dokumentuose
nustatyta VPT pareiguny pareiga perduoti medziaga ikiteisminj tyrima
atliekancioms institucijoms nustacius tarptautiniy sankcijy pazeidimg,
suteikia tam tikrg ,poskonj“ir motyvuoja sankcijy laikytis konservatyviai.

Institucijy veikloje ir vél jokiy ypatingy naujieny néra. Vasara.

Teismy praktikoje turime 2 sprendimus, kurie vertesni platesnés apzvalgos.
Apeliacinis teismas pasisaké dél teisinio suinteresuotumo praradimo tiekeéjui
sudarius sutartj pagal gincijamas salygas ir kartu paaiskino, kad
nepalankios sutarties sglygos savaime dar néra vieSyjy pirkimy pazeidimas.
Kitoje nutartyje teismas kelia klausima, ar galima priteisti advokato iSlaidas
uz pagalba rengiant pretenzijas (realizuojant privalomg ikiteismine ginco
stadija).

Dr. Karolis Kacerauskas

,EllexValiunas® partneris, VieSyjy pirkimy ir
valstybés pagalbos praktikos vadovas
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TEISES AKTU PAKEITIMAL:

Viesyjuy pirkimy tarnyba. 2022-05-25 LRV priémé nutarima Nr. 535, kuris reglamentuoja tarptautiniy sankcijy jstatymo
jgyvendinima. Siuo nutarimu VPT (o ne URM ar FNTT) buvo suteikti jgaliojimai kontroliuoti kaip vykdomos tarptautinés
sankcijos vieSuosiuose pirkimuose bei suteikti iSimtis, kai tokiy iSimciy galimybe numato sankcijy rézimg nustatantys
teisés aktai. Kartu nutarime apibréziama sankcijy jgyvendinimo uztikrinimo tvarka.

Jgyvendinant naujai suteiktus jgaliojimus 2022-06-08 ViesSyjy pirkimy tarnybos direktoriaus jsakymu Nr. buvo

pakeistos pirkimy ir koncesijy prieziuros taisykles. Numatoma, kad vykdydama bendresnius patikrinimus VPT kartu
tikrins ir tai, kaip pirkimy vykdytojai laikosi tarptautiniy sankcijy.

Pirkimy ir koncesijy prieziuros taisykliy pakeitimai jsigaliojo 2022-06-09.
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TEISES AKTU PAKEITIMAL:

Viesyjy pirkimy tarnyba. 2022-06-10 jregistruotas VPT direktoriaus jsakymo projektas, kuriuo reglamentuojamas
tarptautiniy sankcijy, kurios priskirtos VPT kompetencijai, jgyvendinimo uztikrinimas (,Dél tarptautiniy sankcijy,
priskirty viesujy pirkimy tarnybos kompetencijai, jgyvendinimo uztikrinimo tvarkos apraso patvirtinimo®). Projekto Nr.

Apraso projekte nurodoma, kad sankcijy laikymosi prieziura atliekama pagal bendrai taikomas pirkimy prieziuros
taisykles (kuriy pakeitimai jau buvo priimti 2022-06-09). NustaCius paZeidima informacija per 3 darbo dienas
perduodama ikiteisminjtyrima atliekancioms institucijoms, informuojama URM.

Kartu reglamentuojama tvarka pagal kurig suteikiamos iSimtys leidziamos sankcijy rézimo. PraSymus dél leidimy taikyti
iSimtis iS taikomy sankcijy svarsto ir VPT sprendimus rengia Prevencijos ir skelbimy skyrius. PraSyma taikyti iSimtis gali
teikti PO, perkantysis subjektas ir koncesijg suteikianti institucija. Prasant iSimties pateikiamas laisvos formos praSymas
kartu su iSsamiu pagrindimu. Sprendimg dél iSimties taikymo priima VPT vadovas, o sprendimas gali buti skundziamas
teismams.
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ReikSmingy institucijy aktualijy néra.
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TEISMU PRAKTIKA

1. Lietuvos apeliacinis teismas: sudarydamas sutartj tiekéjas praranda teisinj suinteresuotuma gincyti pirkimo salygas;
nepalankios mokeéjimy ir prievoliy uztikrinimo salygos galéty sudaryti pazeidima tik tada, jeigu jrodomas konkurencijos
pirkime apribojimas (Vilniaus silumos tinklai v. Elektrény energetikos remontas)

Reiksmé: pateiktas isaiskinimas specifinéje situacijoje

#1 Byloje tiekéjas gincCijo pirkimo sutarties projekte numatytas apmokéjimo salygas. Pirkime laikinosios apsaugos priemoneés
nebuvo pritaikytos, todél PO toliau vykdé pirkimo proceduras. leSkovas buvo pripazintas pirkimo laimétoju ir sudaré sutart]
tokiomis salygomis, kokios buvo nurodytos pirkimo dokumentuose (dél kuriy vyksta gincas).

Teismas atkreipé demesj, kad teisinis suinteresuotumas viesyjy pirkimy gincuose yra siejamas su siekiu sudaryti vieSojo pirkimo
sutartj bei gauti finansinj atlygj uz pristatytas prekes, atliktus darbus ar suteiktas paslaugas. Tiekejo siekis susitarti dél sau
palankesniy pirkimo salygy nereiskia, kad buvo pazeistos subjektinés tiekéjo teises ribojancios galimybe dalyvauti vieSujy
pirkimy procedurose. Teismas kartu atkreipé demesj, kad tiekéjo dalyvavimas pirkime ir sutarties sudarymas kaip tik pagrindzia,
kad tiekéjo teise varzytis dél sutarties nebuvo apribota.

Sis paaiskinimas leidZia suprasti, kad sudarydamas sutartj ginc¢ijamomis salygomis tiekéjas rizikuoja prarasti teisin]
suinteresuotuma. Tam tikra prasme, teisinio suinteresuotumo klausimas irgi galéty buti keliamas tiekéjui pateikus pasiulyma
pagal jo paties gincijamas pirkimo salygas. Kita vertus, Siuo atveju teisinis suinteresuotumas neturéty isnykti, kadangi tiekéjai
varzosi ne del galimybés pateikti pasiulyma, o dél galimybés konkuruoti del sutarties sudarymo lygiavertémis ir
nediskriminacinémis salygomis.

Ellex® Valiunas


https://ellex.legal/

TEISMU PRAKTIKA

Reiksmé: kartoja ankstesne praktikg

#2 Nors teismas ieSkovei nepripazino teisinio suinteresuotumo, vis tiek pasisaké deél gincyty salygy teisétumo. leSkové byloje
gincijo sutartyje numatytas atsiskaitymo ir prievoliy uztikrinimo sglygas teigdama, kad jomis iSkreipiama sutarties Saliy
ekonominiy interesy pusiausvyra bei apribojama konkurencija pirkime (uzkertamas kelias dalyvauti tiekéjams, kurie negali
prisiimti reikalaujamos ekonominés rizikos).

Apeliacinis teismas nepaneigé galimybés gincyti pirkimo salygy dél netinkamai paskirstyty sutartiniy riziky (kas galéty buti
uzslepta diskriminacijos forma). Kita vertus, apeliacinis teismas nurodé, kad ieSkovés argumentai Sioje byloje liudija daugiau jos
pacios apyvartiniy lésy trukuma, nei konkurencijos pirkime apribojima. Teismo poziuriu, PO nustatytos sutarties sglygos yra
leidZiamos teises akty, todel néra savaime nejprastos. Kartu teismas atkreipé demesj j tai, kad valstybés institucijy pateiktos
rekomendacijos vieSuosius pirkimus vykdantiems subjektams dél atsiskaitymo su tiekéjais tvarkos Covid ir Ukrainos kontekste
buvo priimtos véliau nei uzbaigtas pirkimas ir/arba reglamentuoja skirtingas situacijas (kainos padidéjimas, terminy pratesimas,
0 ne greitesnis atsiskaitymas).

Lietuvos apeliacinio teismo nutartj galite rasti
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TEISMU PRAKTIKA

2. Lietuvos apeliacinis teismas: ikiteisminéje ginCo stadijoje patirtos islaidos (t. y. pretenzijos rengimo islaidos) gali buti
nepriteistos (Klaipédos keleivinis transportas v. MB Parkita)

Reiksmé: pateiktas isaiskinimas specifinéje situacijoje

ISankstinis ginCy sprendimas ne teisme yra privaloma vieSujy pirkimy byly stadija, o pretenzijos rengimas yra neatskiriama
kreipimosi j PO dalis. Rekomendacijos dél civilinése bylose priteistino uzmokescio uz advokato ar advokato padéjéjo teikiama
pagalba maksimalaus dydzio numato galimybe prisiteistiislaidas patirtas ikiteisminéje ginco nagrinéjimo proceduroje (stadijoje).

Byloje kilo gincas dél galimybes priteisti iSlaidas uz pretenzijos parengima. Apeliacinis teismas sutiko, kad byla laimejusi Salis gali
pareikalauti priteisti iSlaidas, kurios buvo patirtos rengiant pretenzijg. Visgi teismas nusprendé, kad tokiy islaidy priteisimas
nagrinéjamoje byloje prieStarauty teisingumo, s3ziningumo ir protingumo principams. Teismo nuomone, pretenzijos rengimo
iSlaidos jau buvo atlygintos priteisiant ieskinio rengimo islaidas, tiekéjas praso priteisti bylingjimosi iSlaidas uz savo esme
tapacias paslaugas. Tokj sprendima teismas grindé tuo, kad (i) ieSkinio pagrindas iS esmés sutampa su pretenzijoje nurodytomis
faktinemis aplinkybémis, (ii) paslaugas teike tas pats advokatas, (iii) ikiteisminéje stadijoje surinkti duomenys buvo naudojami ir
ruoSiant ieskin.

Su tokia nutarties logika sunku sutikti. Visy pretenzijy esmé yra atkartojama ieskiniuose, o paslaugas daznai teikia tie patys
advokatai. Todél tokio universalaus principo suformavimas de facto paneigty galimybe gauti iSlaidy, kurios buvo patirtos
rengiant pretenzijas, atlyginima. Kita vertus, labiausiai tikétina, kad Sioje konkrecioje byloje teismas susiduré su ,copy-paste®

......

Lietuvos apeliacinio teismo nutartj galite rasti
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