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Savaites komentaras

Per pastargsias dvi savaites turime ,vieng, bet gerg“ naujiena. Taciau apie
viska is eilés.

Seimas ir toliau savo komitetuose svarsto Ekonomikos ir inovacijy
ministerijos parengta vieSyju pirkimy jstatymo pakeitimy paketa. Teikiama
gausybé pasiulymy, taCiau kiekvieno jy aptarti néra prasmes Siame
svarstymy etape.

VPT organizuoja ,zaliyjy pirkimy“ muge, kurioje kvieCia perkanciasias
organizacijas ir tiekéjus pasikalbéti apie tai, kas ir kaip galéty buti perkama
zaliai.

O teismuose, turime ,vieng, bet gera® LAT nutartj ,kulkosvaidziy® byloje.
Teismas (i) paaiskino ka reiskia ,tinkamas® sutarties jvykdymas vertinant

tiekejo kvalifikacija, (ii) dar karta patvirtino ,Liepkalnio sankryzos

precedento galiojima teigiantj, kad atitikima kvalifikacijos reikalavimams
galima tikslinti tik vieng karta ir (iii) susiaurino galimybes tikslinti atitik{j
kvalifikacijos reikalavimams. Tai neabejotinai precedentiné nutartis.

Dr. Karolis Kacerauskas

,EllexValiunas® partneris, VieSyjy pirkimy ir
valstybes pagalbos praktikos vadovas


https://ellex.legal/lt/ekspertai/dr-karolis-kacerauskas/

Ellex®
TEISES AKTU PAKEITIMAI

Per pastargsias dvi savaites vieSyjy pirkimy srityje nebuvo priimta jokiy reikSmingy teisés akty.


https://ellex.legal/

Ellex®
INSTITUCHUY AKTUALIJOS

VPT: viesyjy pirkimy vykdytojus 2022-10-24 dalyvauti ,Zaliojoje Mugéje 2022”. Pirma karta Lietuvoje
organizuojamas renginys suburs viesujy pirkimy rinkos dalyvius, suteiks galimybe susipazinti tiekéjams su pirkimy
vykdytojais, apsikeisti kontaktais, geriau suprasti besikeiciancig rinka, jvertinti galimybes siekti tvarumo tiksly -
tausoti gamta, vykdyti savo veikla kuo draugiSkesnémis aplinkai priemonémis.


https://ellex.legal/
https://vpt.lrv.lt/lt/naujienos/prasidejo-zaliosios-muges-2022-sveciu-registracija-kvieciame-pirkimu-vykdytojus

Ellex®
TEISMU PRAKTIKA

LAT: ,tinkamo® sutarties jvykdymo savoka, ribojimas tikslinti pasiulyma tik viena karta, kvalifikacijos vertinimas pagal
naujas taisykles (,Mildat Sp.zo.0“ v. Gynybos resursy agentura prie Krasto apsaugos ministerijos)

PO atliko viesajj pirkima ,7,62 mm kalibro kulkosvaidziai.“ Pirkimo salygose numateé kvalifikacijos reikalavima - tiekéja turi buti
anksciau tinkamai jvykdZiusi bent vieng Saunamyjy ginkly pirkimo - pardavimo sutartj. Paraiskoje tiekéjo nurodyta sutartis buvo
jvykdyta pazeidziant sutartyje numatytus tiekimo terminus. PO atkreipus démes;j j tai, Tiekéjas pateiké naujus duomenis apie kita
tinkamai jvykdyta sutartj. PO Siy duomeny nevertino ir atmeté paraiska.

Sioje byloje Lietuvos Auksciausiasis Teismas (LAT) patikslino kelis svarbius aspektus:

Pirma, kasacinis teismas paaiskino savokos ,tinkamas sutarties jvykdymas® reikSme. Teismo poZziuriu tinkamo ,tinkamo sutarties
jvykdymo® savoka yra (i) savaime aiSki (jos nereikia atskirai detalizuoti pirkimo dokumentuose), (ii) turi buti suprantama
universaliai kaip ir kitose teisés srityse ir (iii) apima bet kokiy sutartiniy jsipareigojimy tinkamg jvykdyma. Vélavimas pristatyti
prekes yra laikomas sutarties pazeidimu, todeél tokia sutartis néra ,tinkamai jvykdyta®. Kartu teismas pazymeéjo, kad PO turi teise
susiaurinti universaliai suprantamos savokos esme pirkimo dokumentuose, - tokiu atveju tinkamo sutarties jvykdymo savoka gali

jgyti ir kita prasme.


https://ellex.legal/

Ellex®
TEISMU PRAKTIKA

Antra, teismas patvirtino Liepkalnio sankryzos byloje suformuluota precedenta, kad PO turi pareiga prasyti patikslinti kvalifikacija
ytik vieng karta® ir paaiskino Sio apribojimo taikymo salygas.

Byloje kilo klausimas kiek karty tikslino kvalifikacija tiekéjas? PO uzdavus klausima apie sutarties tinkama jvykdyma, tiekéjas vienu
rastu pripazino, kad sutartis nebuvo tinkamai jvykdyta ir kartu (neprasomas) pateiké nauja sutartj. De facto, - tai vienas rastas. De

jure — juo atsakoma j PO prasSyma patikslinti kvalifikacijg ir kartu atsakoma j numanoma PO praSyma pateikti kitus kvalifikacija
jrodancius dokumentus.

LAT poziuriu, kvalifikacijos patikslinimy skaicius turi buti vertinamas ne pagal surasyty rasty skaiciy, bet pagal atliekamy veiksmy
esme. Siuo atveju teismas laikési pozicijos, kad kvalifikacija buvo tikslinama daugiau nei vieng karta, todél tokio tikslinimo PO
neturejo priimti.


https://ellex.legal/
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TEISMU PRAKTIKA

Trecia, teismas paaiskino, kaip turi buti atliekamas kvalifikacijos duomeny tikslinimas po 2022-06-20 LAT nutarties, kurioje buvo
suformuluotos naujos pasiulymy tikslinimo taisyklés iStrynusios ribg tarp kvalifikacijos ir pasiulymo vertinimo. Ankstesnéje
praktikoje buvo pripazjstama, kad kvalifikacija yra objektyvi kategorija (ji egzistuoja arba ne), todél buvo suteikta plati diskrecija
tikslinti kvalifikacijos duomenis.

Sioje ,kulkosvaidziy“ byloje teismas nurodé, kad kvalifikacijos tikslinimui taikomos tos pacios taisyklés, kaip ir pasiulymo vertinimui -
tiekéjas turi teise tikslinti savo pasiulyma tiek, kiek pasiulymo taisymas ar pildymas (naujy duomeny pateikimas ar nurodytos
informacijos pakeitimas), atsizvelgiant j konkretaus atvejo aplinkybes, nelemia de jure naujo pasitlymo pateikimo. Siuo tikslu PO turi
jvertinti, ar (i) pasiulyme nurodyta informacija akivaizdZiai yra nepakankama, ar (ii) informacija yra nepakankama, taciau tiekejui
pateikus papildomus paaiskinimus ar patikslinimus ji tapty pakankama nustatyti atitiktj pirkimo salygoms. Jei PO nustatyty, kad
tiekéjo pasiulymas aiskiai neatitinka pirkimo reikalavimy, naujy duomeny priémimas ir vertinimas buty nesuderinamas su
lygiateisiSkumo principu ir vieSyjy pirkimy teisiniame reguliavime jtvirtintu ribojimu keisti pasiulymo esme.

LAT sprendé, kad tiekéjos pirminis pasiulymas neatitiko pirkimo salygy, t. y. tiekéja nepateiké jrodymo, pagrindziancio, kad tiekéja
yra tinkamai jvykdziusi bent vieng panaSaus pobudzio sutartj. Tuo tarpu naujy dokumenty pateikimas kartu su pasiulymo
paaiskinimu siekiant jrodyti atitiktj pirkimo salygoms, yra traktuotinas ne kaip akivaizdzios ar redakcinés klaidos iStaisymas, o kaip
naujo pasiulymo pateikimas. Atitinkamai, PO turéjo teise Sio pasiulymo nevertinti.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo nutartj skaitykite


https://ellex.legal/
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=107488b3-4a17-476e-8a6c-04c861b27d5a
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Lietuvos apeliacinis teismas: konkurso specifikacijy apimtis turi buti nustatoma iS potencialiy vieSojo pirkimo dalyviy
pozicijy (,Infes® v. ,Kaisiadoriy vandenys®)

Atsakove PO vykdeé nuoteky jrenginiy ir nuoteky ukio rekonstrukcijos darby pirkima. Viesojo pirkimo nelaiméjusi tiekéja byloje kelé
klausimg, ar PO galéjo objektyviai jvertinti pirkimg laiméjusio tiekéjo pateiktus skaiCiavimus ir padaryti iSvada, jog pateikti
skaiciavimai atitinka pirkimo salygas.

Pirmiausiai, Lietuvos apeliacinis teismas (LApT) pakartojo nuosekliai teismy praktikoje plétojama taisykle, kad pirkimo salygos
privalo buti aiskios tiek tiekéjams, tiek perkanciosioms organizacijoms, kad pirmieji galéty tinkamai suformuluoti ir pateikti PO
poreikius atitinkancius pasiulymus, o antrosios - juos vienodai jvertinti pagal pirkimo salygas. Pirkimo sglygas reikia aiskinti ir taikyti
sistemiSkai, nesuabsoliutinant pazodinio aisSkinimo metodo, atsizvelgiant j tikrgja PO valig bei aktualius teisés aktus.

Teismas vertino, kad PO aktyviai jgyvendino savo pareiga patikrinti tiekejo pasiulymo atitiktj pirkimo salygy techninei specifikacijai, -
pasitelké vandentvarkos eksperta, turintj inzinerinj iSsilavinima, savarankiskai atliko ir sutikrino butinus kontrolinius skaiciavimus.
Teismas taip pat pabrézeé, kad vien aplinkybe, jog tiekéjas pateikdamas skaiciavimus neperrasé formuliy, pagal kurias apskaiciavo
rezultatus, savaime negali sudaryti pagrindo atmesti tiekéjo pasiulyma, jei tiekéjo naudotos formuleés yra nurodytos atitinkamame
dokumente, prieinamame PO, pvz., konkreciame standarte.


https://ellex.legal/
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Antra, LApT toliau plétoja nuostaty dél pasiulymy tikslinimo aiskinima. Teismas nurodé, kad PO, pasiulymy vertinimo metu radusi
pasiulyme nurodytos kainos ar sgnaudy apskaiciavimo klaidy, privalo paprasyti dalyviy iStaisyti pasiulyme pastebétas aritmetines
klaidas, nekeiciant susipazinimo su pasiulymais metu uzfiksuotos kainos ar sgnaudy. Taisydamas pasiulyme nurodytas aritmetines

klaidas, dalyvis gali taisyti kainos ar sanaudy sudedamasias dalis, taciau neturi teisés atsisakyti kainos ar sgnaudy sudedamyjy
daliy arba papildyti kaing ar sanaudas naujomis dalimis.

Siuo atveju PO pastebéta klaida buvo susijusi treciojo asmens sitlomo valymo jrenginio nasumu, kurj tiekéjas nurodé ne kubiniais
metrais per valanda, o litrais per sekunde. PO, vadovaudamasi tiekéjui paaiskinimu, kad tokius parametrus nurodé valymo jrenginiy
gamintojas, nustaté, kad treciojo asmens pasiulytas valymo jrenginys atitinka pirkimo salygose nustatytus reikalavimus, kadangi
jrenginio parametrai nebuvo pakeisti, o tik perskaiciuotij kita matavimo vieneta.

Lietuvos apeliacinio teismo sprendimg skaitykite
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