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Komentaras

Siy mety pradzia ypatingai aktyvi. Teisékiros naujienose desimtys
didesniy ar mazesniy teisés akty pakeitimy, kuriuos buty labai sunku
apibudinti keliais sakiniais. Todél kviesCiau susipazinti su pakeitimy
sarasu ir jsivertinti, kokios Jums aktualios taisyklés jsigaliojo Siais
metais.

Savo ruoztu
, kuriame apzvelgsime esmines naujoves.

Teismy praktikoje turime vieng labai jdomia bylg dél treCiosios vietos
laimétojo galimybés ginCyti pirmosios vietos laimétojo pasiulyma.
Teisinio suinteresuotumo klausimas, kuris turi potencialg formuoti
teismy praktika ESTT ar LAT. Kitoje byloje teismas patvirtino, kad
tiekéjams gali tekti pareiga atlyginti zalg kilusia deél laikinyjy apsaugos
pritaikymo, nors objektyvumo délei, reikia pripazinti, kad tokios zalos
prisiteisimui turi egzistuoti specifinés bylos aplinkybés. Tad vargu ar
tokia galimybé virs visuotine praktika.

Teismy praktikoje taip pat rasime paaiskinimus dél pasiulymy
tikslinimo reikalavimy, aritmetiniy klaidy Salinimo, galimybés pasiulyti
simbolinius jkainius bei pirkimo sutarciy aiskinimo taisykliy.

i

Dr. Karolis Kacerauskas

,Ellex Valiunas® partneris, VieSyjy pirkimy ir
valstybés pagalbos praktikos vadovas


https://ellex.legal/lt/ekspertai/dr-karolis-kacerauskas/

TEISES AKTU PAKEITIMAI

1. Jsigaliojo Viesyjy pirkimy jstatymo Nr. 1-1491 23 str. pakeitimo

Nuo 2023-01-01 galios neteko VieSyjy pirkimy jstatymo 23 str. 1 d. 1 p., suteikes teise PO pirkimo
dokumentuose nustatyti salygas, sudarancias galimybe pirkimuose dalyvauti tik socialinéms jmonéms.

2. VPT direktoriaus del pasiulymy patikslinimo, papildymo ir paaiskinimo taisykliy
patvirtinimo
Nuo 2023-01-01 jsigaliojo VPT direktoriaus 2022-12-30 jsakymas Nr. , kuriuo patvirtinamos

rekomendacijos dél pasiulymy patikslinimo, papildymo ir paaiskinimo. Jsakymo nuostatos taikomos
pirkimams, pradétiems po 2023-01-01. Analizuojant VPT direktoriaus jsakymo turinj galima pastebéti, kad
jsakyme apibendrinamos ir detalizuojamos naujos pasiulymy tikslinimo taisyklés, kurias Lietuvos
AukSciausiasis Teismas pradéjo formuoti 2022-06-22 nutartimi ,kareivisky baty” byloje. Jos neabejotinai
sukurs daugiau teisinio aiSkumo perkanciosioms organizacijoms ir tiekéjams.
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TEISES AKTU PAKEITIMAI

3. VPT direktoriaus dél Mazos vertés pirkimy tvarkos apraso

Nuo 2023-01-01 jsigaliojo VPT direktoriaus 2022-12-30 jsakymas Nr. , kuriuo tvirtinama nauja
Mazos verteés pirkimy tvarkos apraso redakcija.

4. VPT direktoriaus deél Nacionalinio saugumo reikalavimy atitikties deklaracijos tipinés
formos

Nuo 2023-01-01 jsigalioja VPT direktoriaus 2022-12-29 jsakymas Nr. , kuriuo tvirtinama nauja
Nacionalinio saugumo reikalavimy atitikties deklaracijos tipinés formos redakcija.

5. VPT direktoriaus Dél Nesaliskumo deklaracijos tipinés formos

Nuo 2023-01-01 jsigalioja VPT direktoriaus 2022-12-29 jsakymas Nr. , kuriuo tvirtinama nauja
NesaliSkumo deklaracijos tipinés formos redakcija.
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6. VPT direktoriaus dél Kainodaros taisykliy nustatymo metodikos

Nuo 2023-01-01 jsigalioja VPT direktoriaus 2022-12-30 jsakymas Nr. dél Kainodaros taisykliy
nustatymo metodikos pakeitimo.

Pagal nauja jsakyma pirkimy vykdytojai privalés visais atvejais nustatyti sutarties kainos perziuros
salygas, kai prekiy tiekimo, paslaugy teikimo ar darby atlikimo trukmé kartu su numatytu sutarties
pratesimu yra ilgesné negu 6 (SeSi) meénesiai. AnksCiau reikalavimas perziuréti sutarties kaing tokiu
daznumu galiojo tik sudarant darby sutartis.

Kainodaros taisykliy nustatymo metodikoje kartu atsiranda konkretus pavyzdziai, iliustruojantys, kaip
sutarties kainos perziuros mechanizmas turety buti formuluojamas sutartyse, pateikiami paaiskinimai,
kaip naudotis Statistikos departamento skelbiamais duomenimis.
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7. VPT direktoriaus dél Informacijos viesinimo Centrinéje viesyjy pirkimy informacinéje
sistemoje tvarkos apraso

Nuo 2023-01-01 jsigalioja VPT direktoriaus 2022-12-29 jsakymas Nr. , kuriuo tvirtinama nauja
Informacijos vieSinimo Centrinéje vieSuju pirkimy informacinéje sistemoje tvarkos apraso redakcija.

8. VPT direktoriaus del vieSojo pirkimo komisijos susipazinimo su pasiulymais ar
paraiskomis proceduros protokoly privalomyjy rekvizity apraso ir komisijos susipazinimo su
pasiulymais ar paraiSkomis pavyzdiniy protokoly formy

Nuo 2023-01-01 jsigalioja VPT direktoriaus 2022-12-29 jsakymas Nr. , kuriuo tvirtinama nauja
vieSyjy pirkimy komisijos susipazinimo su pasiulymais ar paraisSkomis proceduros protokoly privalomyjy
rekvizity apraso ir komisijos susipazinimo su pasiulymais ar paraiSkomis pavyzdiniy protokoly formy
redakcija.
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9. VPT direktoriaus dél Skelbimy teikimo Viesyjy pirkimy tarnybai tvarkos ir reikalavimy
skelbiamai supaprastinty pirkimy informacijai apraso ir supaprastinty pirkimy skelbimy tipiniy
formy patvirtinimo

Nuo 2023-01-01 jsigalioja VPT direktoriaus 2022-12-29 jsakymas Nr. , kuriuo tvirtinama nauja
skelbimy teikimo VPT tvarkos ir reikalavimy skelbiamai supaprastinty pirkimy informacijai apraso ir
supaprastinty pirkimy skelbimy tipiniy formy redakcija.

10. VPT direktoriaus del VieSyjy pirkimy ir pirkimy ataskaity rengimo ir teikimo tvarkos
apraso, viesyjy pirkimy ir pirkimy ataskaity formy patvirtinimo

Nuo 2023-01-01 jsigalioja VPT direktoriaus 2022-12-30 jsakymas Nr. , kuriuo tvirtinama nauja
vieSyjy pirkimy ir pirkimy ataskaity rengimo ir teikimo tvarkos apraso ir vieSyjy pirkimy ir pirkimy
ataskaity formy redakcija.


https://ellex.legal/#services
https://www.e-tar.lt/portal/lt/legalAct/c68cf630568711e7846ef01bfffb9b64/asr
https://www.e-tar.lt/portal/lt/legalAct/6510c900883011ed8df094f359a60216
https://www.e-tar.lt/portal/lt/legalAct/784977e04b7f11e7846ef01bfffb9b64/asr
https://www.e-tar.lt/portal/lt/legalAct/17af8520883011ed8df094f359a60216

TEISES AKTU PAKEITIMAI

11. PROJEKTAS. 2023-01-11 Ekonomikos ir inovacijy ministerija Viesyjy pirkimy tarnybos
(VPT) nuostaty pakeitimo projekta

VPT nuostaty projektas parengtas siekiant jgyvendinti vieSuosius pirkimus reguliuojancius jstatymus bei
Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2022-05-25 nutarimg Nr. 535 ,Dél Lietuvos Respublikos tarptautiniy
sankcijy jgyvendinimo®,

Pagrindinis pakeitimas, jtvirtinamas VPT nuostaty projekte - VPT deleguojama funkcija uztikrinti
tarptautiniy sankcijy, kuriomis nustatomi ribojimai ar draudimai sudaryti ar toliau vykdyti vieSujy
pirkimy, sektoriniy pirkimy ir koncesijy sutartis, jgyvendinima.
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1.

INSTITUCIJYU AKTUALIJOS

VPT: 2023-01-04 VPT démesj, kad nuo 2023-01-01 néra privaloma jtraukti j pirkimy planus bei skelbti
planuojamy atlikti pirkimy suvestinéje mazos vertés pirkimu, atliekamy pagal VP] ir P). Taciau iSlieka privaloma
jtraukti j pirkimy planus bei skelbti Siy planuojamy pirkimy suvestine (net ir mazos vertés pirkimy atveju) pirkimus,
atliekamy pagal VieSuju pirkimy, atliekamy gynybos ir saugumo srityje, jstatyma.

VPT: 2023-01-04 VPT , kad savivaldybés seniunija (kurios forma - juridinio asmens filialas) néra atskiras
juridinis asmuo, taigi jis nera atskira perkancioji organizacija. Atitinkamai savivaldybiy seniunijos turi buti
iSregistruotos i$ CVP IS, o joms skirti pirkimai turi buti vykdomi per PO - savivaldybés administracijos — paskyra.

VPT: 2023-01-06 VPT naudotis inovatyviy viesyjy pirkimy . 2021-2030 m. Nacionaliniame
pazangos plane jtvirtintas tikslas skatinti inovatyviy ir veiksmingiausiy veikimo budy paieska ir taikyma, efektyvy
mokslo ir verslo bendradarbiavima, moksliniy tyrimy ir mokslo pazangos rezultaty, naujy technologijy taikyma,
kurybisky sprendimy paieska Saliai aktualiems iSSukiams jveikti, didesnei vertei, geresnés kokybés paslaugoms
kurti. Siy tiksly turi bati siekiama ir vykdant viesuosius pirkimus.

Ellex®
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INSTITUCIJYU AKTUALIJOS

VPT: 2023-01-12 VPT perziuréjo 2022 m. atliktus pirkimus ir démes; j dazniausiai pasitaikancias pirkimo
vykdytojy klaidas. Pagrindinés klaidos yra susijusios su tiekéjy kvalifikacijos reikalavimy nustatymu, dviprasmisky,
neaiskiy salygu nustatymu bei galiojancio teisinio reglamentavimo neatitinkanciais pasalinimo pagrindais.

VPT: 2023-01-12 VPT naudotis VPT parengta tiekéjy pasalinimo i$ vieSojo pirkimo pagrindy . VPT
atkreipé déemesj, kad 2022 m. beveik 30 proc. pirkimy buvo padaroma klaidy, susijusiy su pasalinimo pagrindy
nustatymu pirkimo dokumentuose.

VPT: 2023-01-12 VPT apie atnaujintas standartines atviro konkurso salygas. Standartinés atviro
konkurso salygos atnaujintos atsizvelgus j 2022-12-30 jsigaliojusius VP] pakeitimus. Su bendryjy ir specialiyjy
standartiniy salygu projektais galite susipazinti

VPT: 2023-01-13 VPT pirkimy statybos sektoriuje 2019-2021 m. . Apzvalgoje rasite ne tik
pagrindines statybos sektoriaus pirkimy tendencijas, bet ir VPT 2022 m. veiklos apzvalga, susijusia su metodine
pagalba vykdant statybos sektoriaus pirkimus, taip pat prevencine statybos darby pirkimy perziura.
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Zalieji pirkimai: primename, kad nuo 2023-01-01 jsigaliojo Viesyjy pirkimy jstatyme jtvirtinta nuostata visus (t. y.
100%) pirkimus vykdyti ,zaliai®. Atitinkamai nuo 2023-01-01 taikomi Aplinkos ministro 2022-12-13 jsakymu
patvirtintoje Aplinkos apsaugos kriterijy taikymo vykdant zaliuosius pirkimus tvarkos redakcijoje jtvirtinti
reikalavimai.

Esminiais pasikeitimais, jtvirtintais naujojoje Apraso redakcijoje, galima jvardyti Siuos:
 atnaujinti minimalus aplinkos apsaugos kriterijai, - kriterijai taikomi 18 produkty grupiy;

 aplinkos apsaugos vadybos sistemos reikalavimy taikymas ,zaliais“ daro tik tokiy prekiy / paslaugy pirkimus,
kuriems néra nustatyti minimalus aplinkos apsaugos kriterijai;

« ,zaliuoju” automatiskai laikomas pirkimas, jeigu perkamas aplinkosauginis ir aplinkai palankus produktas,
kuris patenka j orientacinj aplinkosauginiy ir aplinkai palankiy prekiy bei paslaugy sarasa pagal 2015-11-24
Komisijos jgyvendinimo reglamenta (ES) ;

 atsiranda privalomi reikalavimai tiekiamy prekiy pakuotéms;

« leidziama nenustatyti aplinkosauginiy reikalavimy paslaugoms, kuriy metu néra sukuriamas materialaus
pobudzio produktas (pvz., atlikéjy paslaugos).

KvieCiame susipazinti su VPT parengta Apraso pakeitimy ir Zaliyjy pirkimy vykdymo
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1. Lietuvos Auksciausiasis Teismas: dél delspinigiy skaiciavima reglamentuojanciy teisés normy aiskinimo (RUAB ,Siauliy
plentas® v Lietuvos automobiliy keliy direkcija, 2022-12-28)

Byloje Lietuvos Auksciausiasis Teismas (LAT) sprendé gincg tarp Lietuvos automobiliy keliy direkcijos (LAKD) ir rangovo dél
sutartyje numatyty delspinigiy taikymo. Teismas pateiké kelis aktualius iSaiskinimus.

Pirma, byloje gincas i esmés kilo dél to, ar delspinigius uz laiku nejvykdytus statybos darbus reikéjo skaiciuoti nuo visy darby
verteés, ar nuo konkreciy pradelsty jvykdyti darby vertés.

Viesojo pirkimo sutartyje buvo jtvirtinta delspinigiy skaiCiavimo tvarka: ,Rangovas, <...> jsipareigoja sumokeéti UZsakovui 0,03%
dydZio delspinigius uz kiekvieng pavéluotg dieng nuo kiekvieno neuzbaigto objekto kainos <...>."

Teismas padaré iSvada, kad sutartyje zodis ,objektas” yra vartojamas jvairiomis prasmémis, - tiek apibudinti visus, tiek dalj darby.
Atitinkamai, spresdamas ginca teismas turéjo sutarciy aiskinimo taisykles, kuriy svarbiausias iSvardino nutartyje.
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« CK6.193 str. 4 d. jtvirtina contra proferentem taisykle, nurodancia, kad sutartis reikia aiskinti jas pasiuliusios Salies nenaudai (tai
visuomet budinga vieSojo pirkimo sutartims).

« CK6.193 str. 1d. jtvirtina taisykle, kad sutartis reiskia aiskinti atsizvelgiant j tai, kokig prasme jai tokiomis pat aplinkybémis buty
suteike analogiski salims protingi asmenys.

 Teismy praktika. PO turi pareiga formuluoti tikslius, konkrecius reikalavimus tiekéjams. Jeigu PO nevykdo i$ VP) kylanciy pareigy
ar jas vykdo netinkamai, butent jai turi tekti neigiami padariniai ( ). Logika, - jeigu buty prieSingai, PO turéty
naudos i$ savo neteiséty veiksmy.

« Teismy praktika. VieSuosiuose pirkimuose teises ribojancios nuostatos turi buti aiSkinamos siaurai - pirkimo salygose aiskiai
nejtvirtinus draudimo, kurio turinys vidutiniam atitinkamos rinkos dalyviui nekelty abejoniy, draudziama priimti sprendimus
remiantis Siuo pagrindu (t. y. dél draudimo nesilaikymo) ( ).

AuksSciau nurodyty sutarciy aiskinimo taisykliy kontekste teismas padareé iSvada, kad delspinigiai turi buti skaiCiuojami ne nuo visos
sutarties kainos, o tik nuo pradelstos jvykdvti prievolés vertés.
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Antra, LAT pasisaké dél galimybés mazinti vieSojo pirkimo sutartyje numatyta delspinigiy dydj. Primintina, kad Siuo klausimu teismy
praktikoje ir doktrinoje vyksta diskusija. Vienoje argumenty puséje kalbama apie tiekéjy lygiateisiskumo ir skaidrumo principus.
Teikiamas argumentas, kad ,zaidimo salygos® buvo pateiktos skelbiant apie pirkima, visi tiekéjai maté sutartiniy netesyby dydj
varzydamiesi dél sutarties, vieni tiekéjai atsisake dalyvauti pirkime, kiti — galimai jskaiCiavo netesybas j sutarties kaing. Teigiama, kad
tokiame kontekste netesyby mazinimas pazeisty vieSojo pirkimo dalyviy lygiateisiSkumg ir pirkimo procedury skaidruma. Kitoje
argumenty puséje kalbama, kad sutarties vykdymui turi buti taikomos tokios pacios salygos, kaip ir kitoms civilinems sutartims. Savo
ruoztu, lygiateisiSkumo ir skaidrumo principo reikalavimai néra pazeidziami, nes visi tiekéjai supranta, kad viesyjy pirkimy sutartys
vykdomos bendruyjy civilinés teisés nuostaty kontekste.

Nutartyje LAT laikési antrosios pozicijos nurodydamas, kad netesybos gali buti mazinamos ir vieSojo pirkimo sutartyse:

,viesojo pirkimo sutartyse jtvirtinty netesyby mazinimas is principo yra galimas, o netesyby, jtvirtinty viesojo pirkimo sutartyje,
mazinimas, isskyrus iSimtines situacijas, neturéety buti vertinamas kaip kity tiekéjy teisiy pazeidimas ir (ar) nukrypimas nuo pradiniy
konkurso sglygu. Sprendziant dél netesybu, jtvirtinty vieSojo pirkimo sutartyje, maZinimo taikytinos bendrosios netesybas
reglamentuojancios CK normos bei jas aiskinanti Lietuvos Auksciausiojo Teismo praktika®

Kalbant konkreciai apie netesyby mazinima ginco objekta sudarancioje situacijoje teismas atkreipé démesj, kad kreditorius (asmuo,
reikalaujantis netesyby) neturi jrodyti, kad netesybos atitinka kreditoriaus nuostolius. Kita vertus, siekdamas pagristi, kad netesybos
yra protingo dydzio kreditorius turéty jrodinéti tikétinus nuostolius tam, kad pagrjsty protinga netesyby dyd,.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo nutartj skaitykite
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2. Lietuvos Auksciausiasis Teismas: pareiga apibrézti ginco objekta ikiteisminéje ginco stadijoje, galimybé pasiulyti simboline
kaing uz atliekamus darbus (AB ,Eurovia Lietuva® v Lietuvos automobiliy keliy direkcija, 2023-01-05)

Pirkimo dokumentuose PO nurodé preliminarius darby kiekius bei sudaré galimybe atlikti vizualine Pirkimo objekto apziurg. Apziura
atlike tiekéjai konstatavo, kad dalies darby atlikti nereikés, todeél Siems darbams pasiulé 0,01 EUR dydzio kaing. Byloje buvo pateikti
keli svarbus iSaiskinimai.

Pirma, ieskové nurodé, kad tik teisminio ginco metu tapo aisku, kad pirkimo dokumentuose yra numatyti pertekliniai darby kiekiai
(tiekejas nurodeé, kad gali pasiulyti 0,01 EUR dydzio kaing darbams, kadangi jy atlikti nereikés, o PO tai pripazino). Tokiame
kontekste iesSkove sieké iskelti pirkimo dokumenty atitikties skaidrumo principui klausima, kuris nebuvo keltas pretenzijoje.

LAT atkreipé déemesj, kad CPK jtvirtinta taisyklé draudzia ieSkovui reiksti reikalavimus, kuriy jis nekélé pretenzijoje PO, iSskyrus

.....

taikoma siaurai. Teismo vertinimu, nagrinéjamu atveju apie savo teisiy pazeidima ieSkovas galéjo suprasti ankscCiau nei teisminiy
procedury metu.

LAT kartu atkreipé démesj, kad CPK 4238 str. jpareigoja teisma vieSujy pirkimy bylose buti aktyviam (t. y. teismas negali apsiriboti
pasyvaus arbitro vaidmeniu). Tai apimty ir teismo galimybe virSyti byloje pareikStus reikalavimus. Kita vertus, aktyvus teismy
vaidmuo laikytinas jy diskrecija, ribojama PO galimai neteiséto veiksmo (sprendimo) akivaizdumu. Jei PO veiksmy galimas
neteisetumas néra akivaizdus, nenustatytinas be papildomo (atskiro) tam tikry faktiniy aplinkybiy vertinimo, o procese nepateikta
bent kokiy nors objektyviy abejoniy dél to, teismo pozicija ex officio (pagal pareigas) neperzengti ginco riby nekvalifikuotina kaip jo
aktyvaus vaidmens tokio pobudzio gincuose pazeidimas.
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Antra, Teismas pasisake dél tiekéjo teisés atlikti pirkimo objekto vizualine apziurg ir pasiulytos pirkimo objekto apimties (kiekio).
Tretieji asmenys (ukio subjekty grupé) prieS pateikdami pasiulyma PO apziuréjo darby vieta ir jvertino, kad dalies PO numatyty
darby nereikés atlikti, dviejose darby ziniarascio eilutése (iS 95) nurodé 0,01 Eur jkainj. leSkovés teigimu, Sis tiekéjas pateike
pasiulymus ne dél viso pirkimo objekto ir elgési nesaziningai.

Kasacinis teismas konstatavo, kad treCiyju asmeny elgesys negali buti vertinamas kaip nesgziningas. Nagrinéjamu atveju tretieji
asmenys jvertino ne tik pirkimo salygy turinj, bet taip pat pasinaudojo savo teise j darby vietos apziurg, apsvarsteé tiketing darby
eiga, iS anksto jvertino galimg sutarties vykdymo nauda ir rizika, todeél vien tai, kad tiekéjai remdamiesi objektyviais duomenimis
pateiké pasiulymg su simbolinémis atitinkamy darby kainomis, nereiskia, jog buvo pasiulytas ne visas pirkimo objektas. Teismas
pabreze, kad tuo atveju, jeigu vykdant pirkimo sutartj paaiskety, jog darbus vis délto reikés atlikti, tretieji asmenys privaléty juos
atlikti uz pasiulytg 0,01 Eur jkainj, todél nepagrjstas ieSkovés argumentas, kad nagrinéjamu atveju PO jsigijo ne visos apimties
pirkimo objekta.

Trecia, LAT pasisaké dél nejprastai mazos kainos instituto taikymo situacijose, kuomet nejprastai mazos kainos pozymius turi tik
atskiri tiekejo pasiulyti jkainiai. Teismas nurode, kad fiksuotos kainodaros pirkimo sutarciy atveju teisinis reguliavimas nenumato
pareigos pagrjsti atskirus jkainius, todél tokiy jkainiy patikrinimas priklauso PO diskrecijai. Teismas primine, kad nejprastai mazos
kainos institutu yra siekiama uzkirsti kelig galimai netinkamam pirkimo sutarties vykdymui dél pasiulytos neadekvacios (pernelyg
mazos) pirkimo sutarties kainos, taciau vien tai, kad tam tikri tiekéjo siulomi jkainiai neatitinka rinkos kainy ar yra simboliniai,
savaime nekelia grésmés tinkamam pirkimo sutarties vykdymui, jeigu bendra pasiulymo kaina neturi nejprastai mazos kainos

pozymiy.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo nutartj skaitykite
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3. Lietuvos apeliacinis teismas: pasiulymo tikslinimas (UAB ,Klaipédos atletas® v. Vs] Sostinés sporto centras, 2022-12-29)

Atsakove PO vykdé gimnastikos inventoriaus pirkima. Pirkimo salygose buvo jtvirtintas reikalavimas kartu su tiekéjo pasiulymu
pateikti siulomo inventoriaus sertifikatus, patvirtinancius atitiktj FIG (Tarptautinés gimnastikos federacijos) standartams. Tiekéjas
nepateike duomeny apie sertifikaty turéjima taip, kaip to reikalavo pirkimo salygos. Todél kilo klausimas, ar tiekéjas gali patikslinti
pasiulymga pateikdamas trukstamus dokumentus /informacija?

Atsakymas | klausima buvo sprendziamas vadovaujantis LAT 2022-06-20 ,kareivisSky baty® byloje suformuluotais pasitulymo
tikslinimo kriterijais. Kaip Zinia, pirmasis kriterijus teigia, kad pasiulymo negalima tikslinti, jeigu pirkimo dokumentuose yra aiskiai
nurodyta, kad vieno ar kito reikalavimo neatitinkantis pasitulymas yra atmetamas. Pirkimo dokumentuose buvo suformuluotas
bendrinis pasiulymo atmetimg apibréziantis punktas ,komisija atmeta pasiulymg, jeigu pasiulymas neatitinka pirkimo
dokumentuose nustatyty reikalavimy, sqlygu ir kriterijy®. Atitinkamai, byloje kilo klausimas, - ar tokia bendriné pirkimo dokumenty
nuostata reiskia, kad reikalavimy neatitinkantis pasiulymas nebegali buti tikslinamas.

Teismas nurodé, kad pasiulymy tikslinti negalima tik tada, jeigu pirkimo dokumentai tiksliai jvardija konkrety pasiulymy rengimo
reikalavimg ar jy grupe, kuriy nesilaikant pasiulymas yra atmetamas. Bendriné nuoroda j netinkamo pasiulymo atmetimg nekliudo
tikslinti pasiulymo taikant ,kareivisky baty“ byloje suformuluotas taisykles.

Apeliacinio teismo sprendimg skaitykite
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4. Lietuvos apeliacinis teismas: pretenzijos turinys v forma (UAB ,Sertermita“ v. UAB ,Kauno vandenys®, 2023-01-12)

Pirkimo dokumentuose PO padaré klaida, - vienoje pirkimo dokumenty vietoje nurodoma, kad pasiulymai vertinami pagal
ekonominio naudingumo kriterijus, kitoje — kad pasiulymai vertinami pagal maziausios kainos kriterijy. PO paskelbus laimétoja,
tiekéjas pateiké pretenzija, kuria prasé: 1) panaikinti PO sprendimg dél pirkimo laimétojo; 2) iS naujo jvertinti tiekéjy pateiktus
pasiulymus, o nustacius, kad dél pirkimo salygose esanciy SiurkSciy klaidy ir (ar) neatitikciy to objektyviai negalima padaryti,
nutraukti pirkimo proceduras ir, iStaisius klaidas, paskelbti naujg pirkima.

PO pretenzijg atmeté, todel gincas persikélé jteisma. leskinyje inter alia buvo praSoma pripazinti pirkimo salygas neteisétomis dél
vertinimo kriterijy neaiSkumo. PO nurodé, kad toks reikalavimas negali buti nagrinéjamas teisme, kadangi tokio pobudzio
reikalavimas pretenzijoje nebuvo suformuluotas. Taigi iS esmeés susikloste situacija, kad tiekéja ieskinyje jvardijo papildoma
reikalavima - pripazinti pirkimo sglygas neteisétomis — kurio pretenzijoje nebuvo jvardijusi. Pirmos instancijos teismas sprendé, kad
tiekéjos reikalavimas dél pirkimo salygu pripazinimo neteisétomis nenagrinétinas teisme dél to, kad nebuvo laikytasi iSankstinés
ginco nagrinéjimo ne teisme tvarkos.

Apeliacinés instancijos teismas konstatavo, kad, nors pretenzijoje tiekéja tiesiogiai ir nesuformulavo reikalavimo pripaZinti
neteisétomis pirkimo salygas, vis délto, iS pretenzijos turinio matyti, kad tiekéja kelé klausima del pirkimo salygy neaiSkumo
(klaidingai nustatyty pasiulymy vertinimo kriterijy), teigé, kad esant tokiems neaiSkumams PO negaléjo objektyviai teisingai
nustatyti pirkimo laimétojo ir Siuo pagrindu praseé PO iS naujo jvertinti tiekéjy pateiktus pasiulymus.
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Apeliacinio teismo vertinimu, Sios aplinkybés uztenka konstatuoti, kad ikiteismine tvarka buvo iSsprestas gincas, jskaitant jo dalj dél
pirkimo salygy neaiSkumo. Atitinkamai Teismas konstatavo, kad tiek pretenzijoje, tiek ir ieskinyje tiekejos pareiksti reikalavimai savo
turiniu ir pasekmémis yra i esmés tapatus, todél tiekéjos reikalavimas nagrinétinas teisme.

Apeliacinio teismo nutartj skaitykite
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5. Lietuvos apeliacinis teismas: pasiulymo tikslinimas ir konfidenciali informacija (UAB ,Kima Group“ v UAB ,,Nemencinés
komunalininkas®, 2023-01-17)

Byloje kilo gincas dél PO veiksmy leidziant treCiajam asmeniui, pateikusiam pasiulyma vieSajame pirkime, patikslinti savo pasiulyma.
leSkove (tiekéja) teige, kad treciasis asmuo pasiulyme nurodé galutine darby kaing nejskaiciaves dalies rangos darby, o PO leidus
patikslinti pasiulyma, tiekéjas ne istaisé aritmetine klaida, o pateiké iS esmés naujg pasiulyma, todél jo pasiulymas turéjo buti
atmestas.

Pirma, byloje nebuvo ginco, jog susumavus tarpines atskiry ZziniaraStyje nurodyty darby kainas, aritmetiskai gaunama kitokia
bendra visy darby kaina, t. y. didesné, nei treCiasis asmuo nurodeé lentelés pabaigoje. Teismai konstatavo, kad PO, nustaciusi treCiojo
asmens tokio pobudzio pasiulymo neatitikima, turéjo pareiga kreiptis j treciajj asmenj deél pasitulymo trukumy iStaisymo, paaiskinimo,
patikslinimo bei Sig pareiga tinkamai jgyvendino. Apeliacinis teismas nustaté, kad vienoje iS treCiojo asmens pateiktos kainos
apskaiciavimo lentelés grafy buvo jrasyta per didelé darby kaina, dél ko sudéjus visy darby kainas gavosi per didelé suma, nei
tiekéjo nurodyta galutiné kaina. Tiekéjui iStaisius trukumga - patikslinus darby dalies kaing, aritmetiskai sudéjus darby kainas suma
tapo teisinga ir atitiko tiekéjo nurodyta bendra kaina.

Teismas konstatavo, tiekéjas Siuo atveju bendros kainos nepapildé jokiomis naujomis dalimis ir pirminiame pasitulyme nurodyty
kainos sudedamuyjy daliy (ju kainy) neatsisaké, todél treciojo asmens atliktas pasiulymo paaiskinimas ir patikslinimas, jo netikslumo
pasalinimas buvo leistinas.
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Antra, byloje ieSkove taip pat jrodinéjo, kad PO nepagrjstai atsisakeé pateikti ieSkovei susipazinti su visais treciojo asmens pasiulymo
dokumentais, nepagrjstai tam tikrg pasiulyma sudarancig informacija ir dokumentus (pvz., susijusius su jranga, medziagomis,
skaiCiavimais ir t.t.) pripazino konfidencialia ir neatskleistina ieSkovei informacija.

Apeliacinis teismas pazymeéjo, kad informacijos kaip konfidencialios kvalifikavimas pirmiausia priklauso nuo tiekéjo nurodymo apie
tai pasiulyme, taCiau toks tiekéjo nurodymas néra privalomas perkanciajai organizacijai. Pareiga jvertinti prasomos jslaptinti
informacijos pobudj ir nuspresti, ar tiekéjo nurodymas dél pasiulyme pateiktos informacijos konfidencialumo yra pagristas, tenka
perkanciajai organizacijai. Todél PO kilus abejoniy dél tiekéjo pasiulyme nurodytos informacijos konfidencialumo, ji privalo prasyti

tiekéjo jrodyti, kad informacija yra konfidenciali.

Teismas nustateé, kad gavusi ieSkoves pretenzija, PO kreipési j treCiajj asmenj prasydama pagrjsti informacijos konfidencialuma, t. y.
jdéjo pastangas jvykdyti jstatymine pareiga jsigilinti ir pareikalauti i$ tiekéjo pagrindimo deél informacijos konfidencialumo.
Atitinkamai Teismas sprendé, kad treciasis asmuo pagrindé informacijos konfidencialuma, t. y. jrodé informacijos slaptuma,
vertingumga ir protingas pastangas, nukreiptas Siai informacijai iSsaugoti, todel Si informacija neturéjo buti pateikta susipaZinti
ieSkovei.

Apeliacinio teismo nutartj skaitykite
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6. Lietuvos apeliacinis teismas: teisinis suinteresuotumas (AB ,Telia Lietuva“ v AB ,Amber Grid“, 2023-01-19)

Byloje yra kiles labai jdomus teisinio suinteresuotumo jrodinéjimo klausimas - galimybé treciosios vietos laimétojui gincyti pirmosios
vietos laimétojo pateiktg pasiulymg. K turi pademonstruoti tiekéjas, norédamas jrodyti savo teisinj suinteresuotumga bylos baigtimi
tokioje situacijoje? Nagrinéjamoje byloje ieSkové gincijo pirmosios vietos laimétojo pateikta pasiulyma. Kartu ieSkové turéjo
duomeny manyti, kad antrosios vietos laimétojas yra pasiules Kinijos gamintojo prekes, todél toks pasiulymas automatiskai turéty
buti Salinamas iS pirkimo. leSkovui jrodzius pirmosios vietos laimétojo pasiulymy neatitiktj ir PO konstatavus, kad antrosios vietos
laimétojas pasiule prekes, kuriy PO negaléjo priimti, - pirkimo laimétoju tapty ieSkove.

Tokios ginco situacijos problematika, - kaip ieSkovei jrodyti antrosios vietos laimétojo pasiulymo galimg neatitiktj, kai jstatymas
tiesiogiai nurodo, kad kiti tiekéjai gali susipazinti tik su laiméjusiu pasiulymu? Siekdama jveikti tokig kliutj ieSkové kreipési j PO
praSydama pateikti antrosios vietos pasiulyma, taciau toks praSymas buvo atmestas**. Antrosios vietos laimétojo pasiulymag
iSreikalauti taip pat buvo prasoma teismo proceso metu. Taciau toks praSymas analogiskai buvo atmestas. Atitinkamai, byloje kilo
klausimas, ar Lietuvoje apskritai jmanoma realizuoti teise j teismine perziura bunant treciosios vietos laimétoju ir kokie yra
reikalavimai teisinio suinteresuotumo jrodinéjimui tokiose situacijose? Siuo atzvilgiu teismas pateike kelis i3aiskinimus.

Pirma, teismas primineé taisykle, kad vieSyjy pirkimy gincuose 3alys savo interesus turi ginti taip, kad visi reikalavimai buty pareiksti
ir iSnagrinéti viename procese. Tokio reikalavimo taikymas reiskia, kad ieSkovas vienoje byloje turéjo gincyti ir pirmosios vietos ir
antrosios vietos laimétojo pasiulymus. Kadangi ieSkinys dél antrosios vietos laimétojo pasiulymo neatitikties nebuvo pareikstas,
ieSkovas neturi teisinio suinteresuotumo bylos baigtimi.
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Antra, esminis klausimais ginco kontekste (,dramblys kambaryje®), - kaip ieSkovas praktiSkai turéty pareiksti ieskinj dél antrosios
vietos laimétojo siekdamas pareiksti visus reikalavimus vienoje byloje, jeigu jstatyme yra aiskiai nurodoma, kad susipazinti galima tik
su laiméjusiu pasiulymu? Kitaip tariant, kaip gincyti pasiulyma, kurio turinys ieSkovui yra neprieinamas pagal jstatymo nuostatas?

Apeliacinio teismo jsitikinimu, ieSkovas turéjo skysti PO atsisakyma duoti susipazinti su antrosios vietos laimétoju, o véliau -
inicijuoti teisminj gincg (galimai toje pacioje byloje, kurioje gincijamas pirmosios vietos laimétojo pasiulymas). Kadangi ieSkovas to
nepadare, jis neturi teisinio suinteresuotumo bylos baigtimi.

Tokia pozicija iSpildo teismy praktikos reikalavima deél visy reikalavimy pareiskimo vienoje byloje, taciau stokoja loginio pagrindimo ir
paneigia asmeny teise j teismine gynyba. Sunku paaiskinti, kodél siekdamas jrodyti savo teisinj suinteresuotuma ieSkovas turéty buti
verciamas atlikti su jstatymo reikalavimais nesuderinamus veiksmus, t. y. reikalauti pateikti antrosios vietos pasiulyma, kai jstatymas
tokios teisés aiskiai nesuteikia. Teismas kartu neatsako j klausima, dél kokiy neteiséty veiksmy turéty buti teikiama pretenzija, o
veliau inicijuojamas teisminis gincas. Taciau negincijamas faktas yra tas, kad apeliacinio teismo nustatytas standartas dar karta
patvirtina, kad trecios vietos laimétojas praktiskai neturi teisés j teismine perziurg. Toks standartas yra gerokai grieztesnis nei
nustato Europos Sajungos teise.

Tikimés, kad tokj Lietuvos teisés suderinamuma su Europos Sajungos teise jvertins kasacinis teismas.
Apeliacinio teismo nutartj skaitykite

* Ellex atstovauja sioje byloje ieskovqg. Tai gali turéti jtakos apzvalgos objektyvui. ** Teismas padareé fakto klaidg, - PO niekada
neatsake j prasymq pateikti antrosios vietos pasiulymg, todeél realybéje nebuvo ir sprendimo, kurj galima buty skysti.
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7. Lietuvos AuksSciausiasis Teismas: ir vieSyjy pirkimy bylose atsakovas gali reikalauti atlyginti dél LAP taikymo patirtus
nuostolius (Kauno miesto savivaldybés administracija v AB ,,HSC Baltic“, 2023-01-19)

leSkove PO vykdé vieSajj pirkimg irklavimo bazés jrengimo darbams jsigyti. Pralaiméjusi vieSgjj pirkima, atsakové tiekéja kreipési |
teisma su reikalavimu panaikinti PO sprendima, kuriuo jos pasiulymas buvo atmestas bei ir jpareigoti PO jtraukti tiekejos pasiulyma j
pasiulymy eile. Kartu su ieskiniu tiekéja prasé taikyti laikingsias apsaugos priemones (LAP) - jpareigoti PO sustabdyti vieSojo pirkimo
proceduras ir nesudaryti vieSojo pirkimo sutarties, kurj teismas patenkino.

Lietuvos apeliaciniam teismui panaikinus teismo nutartj, kuria buvo pritaikytos LAP, leSkove teismui pateiké ieSkinj, kuriuo reikalavo
priteisti iS atsakoves nuostoliy atlyginima, 6 proc. dydzio metines palukanas uz priteista suma bei bylinéjimosi iSlaidy atlyginima.
leSkove teige, kad dél pritaikyty LAP rangovas véliau pradéjo rangos darbus, dél ko PO negaléjo panaudoti visos valstybeés skirtos
dotacijos, todél dalj darby turéjo apmokeéti iS savo biudZeto. Iki Siol LAT formavo nuoseklig praktika, kad, siekiant uztikrinti
veiksminga tiekéjy teisiy gynyba, i$ esmés visais atvejais turi buti taikomos LAP. Taciau Sia nutartimi LAT iSaiskino kelis aspektus,
kurie turés jtakos vieSujy pirkimy sriciai.

Pirma, LAT konstatavo, kad LAP institutas iS esmés yra tapatus tiek bylose, nagrinéjamose pagal bendrgsias CPK nustatytas
taisykles, tiek specialiy kategorijy (jskaitant vieSyjy pirkimy) bylose. Taigi, ir vieSyjy pirkimy bylose gali buti taikoma CPK 146 str. 2
d., jtvirtinanti atsakovo teise reikalauti atlyginti nuostolius, kilusius dél teismo pritaikyty LAP.
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Antra, kasacinis teismas nurode, kad pagal bendraja taisykle tais atvejais, kai jsiteiséja teismo sprendimas, kuriuo atmestas tiekéjo
ieSkinys vieSujuy pirkimy byloje, perkancioji organizacija turi teise reikalauti, kad ieSkovas atlyginty nuostolius, patirtus dél ieSkovo
prasymu taikyty laikinyjy apsaugos priemoniy, t. y. faktas, kad tiekéjo ieSkinys vieSyjy pirkimy byloje buvo atmestas, yra
pakankamas tiekéjo veiksmy neteisetumo, kaip civilinés teisinés atsakomybeés taikymo salygos, konstatavimui.

Trecia, LAT vertino priezastinio rysio, kaip batinosios civilinés atsakomybés taikymo salygas. Siuo atveju Teismas pazyméjo, kad
nustatant priezastinj rysj tarp tiekéjo neteisety veiksmy ir kilusios zalos, reikia jvertinti, ar viesojo pirkimo dokumentuose buvo tokiy
duomeny, kurie atsakovui (tiekeéjui), reiSkianCiam prasyma byloje taikyti LAP, vertinant pagal protingo ir apdairaus asmens elgesio
standarta, buty suteike galimybe suprasti, jog del Siy priemoniy taikymo PO gali atsirasti tokio pobudzio zala, kokig ji jrodinéja.

Taigi, atsizvelgiant j naujausius LAT iSaiskinimus, darytina iSvada, kad tiekéjai, siekiantys LAP pritaikymo byloje, turéty atidziai
analizuoti, ar pirkimo dokumentuose néra numatyta zalos (nuostoliy) PO kilimo rizika dél pirkimo procedury uzsitesimo ir Sig rizika
jsivertinti. Taciau, atitinkamai, PO, siekdamos iSvengti pirkimo procedury uzsitesimo, pirkimo dokumentuose gali nustatyti zalos
kilimo rizikas dél to, kad byloje bus taikomos LAP.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo nutartj skaitykite
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VieSyjy pirkimuy ir valstybés
pagalbos praktika

Patikimos rekomendacijos visais vieSyjy
pirkimy proceso klausimais.
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