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Savaites komentaras
Mielieji,

27-29-0s savaites naujienos susijusios su Europos Sajungos
teisekuros pokyciais ir trimis Lietuvos teismy nutartimis.

Praéjusia savaite pradétas taikyti Europos Parlamento ir Tarybos
reglamentas (ES) 2022/2560 dél vidaus rinkg iSkraipanciy
uzsienio subsidijy. Reglamentu sukuriama valstybés pagalbos
kontrolés sistema uzsienio (ne ES) Saliy verslams, atsiranda
pareigos teikti informacijg PO ir Europos Komisijai bei nauiji
pasiulymy atmetimo pagrindai. ReikSmingas pasikeitimas.

Teismy praktikoje Lietuvos AukscCiausiasis Teismas pasisaké dél
sutarCiy, sudaryty nesilaikant VieSyjy pirkimy jstatymo
reikalavimy, teisétumo ir galiojimo. Tuo tarpu Apeliacinis teismas
vertino pirkimo salygy ir pasiulymo atmetimo teisétumg. Nors
analizuojamose nutartyse teismai sprendé del skirtingy gincuy
aspekty, taciau juos visus vienija tai, kad teismai nuosekliai
akcentuoja tiekéjy pareigas laikytis ikiteisminés ir teisminés gincy
nagrinéjimo tvarkos. Nauja tai, kad pirkimo salyguy teisetumas, be
kita ko, grindziamas tiekéjy reakcija j rinkos konsultacijas.

i

Dr. Karolis Kacerauskas

,EllexValiunas® partneris, VieSyjy pirkimy ir
valstybes pagalbos praktikos vadovas


https://ellex.legal/lt/ekspertai/dr-karolis-kacerauskas/

TEISES AKTU PAKEITIMAI (1)

Nuo 2023-07-12 pradéjo galioti 2022-12-13 priimtas Europos Parlamento ir Tarybos del
vidaus rinka iSkraipanciy uzsienio subsidijy (Reglamentas), kuris placiau Zinomas kaip FSR (foreign subsidy
regulation).

Europos Sajungos vidaus rinkos veikimas yra grindziamas idéja, kad konkurencijos tarp rinkoje veikianciy ukio
subjekty negali iSkreipti valstybés teikiamos subsidijos, konkurencija turi buti vykdoma lygiais pagrindais. Siekdama Sio
tikslo Europos Sajunga sukure valstybés pagalbos kontrolés mechanizmus, kurie inter alia yra aktualus ir vykdant
vieSuosius pirkimus (pvz., VP] 57 str. sudaro galimybe atmesti pasiulymus tais atvejais, kai pirkime dalyvaujantis
tiekéjas gauna neteisétg valstybés pagalbg).

Drausdama valstybés pagalbos teikimg Europos Sajungos verslui, Europos Sajungos teisé neturéjo mechanizmy, kurie
kontroliuoty pagalbos teikima uZsienio Saliy verslui. Tai sukuré neteisinga ir paradoksalig situacija, kuomet
konkuruodamas dél Europos Sajungos vieSojo sektoriaus uzsakymy Europos Sajungos verslas buvo diskriminuojamas
uzsienio Saliy verslo atzvilgiu. Rinkos salygomis veikiantis Europos Sajungos verslas privaléjo konkuruoti su valstybés
subsidijas gaunanciais uzsienio $aliy verslais.

Sig problema siekia iSspresti naujasis FSR reglamentas uZsienio saliy verslams pritaikydamas valstybeés pagalbos
kontrolés mechanizmus, kurie taikomi Europos Sajungos verslui. Sie valstybés pagalbos kontrolés mechanizmai veikia
uzsienio Saliy jmonéms dalyvaujant vieSuosiuose pirkimuose bei jsigyjant Europos Sajungos verslus.

Ellex”
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Kontrolés esmeé

Europos Komisija gali uzdrausti sudaryti sutartj su ukio subjektu, jeigu yra tenkinamos trys salygos: (i) ukio subjektas
gauna uZsienio subsidijas; (ii) Sios subsidijos iskreipia konkurencijg ir (iii) vertinamas ukio subjektas nepateikia
Europos Komisijai priimtiny jsipareigojimy, kurie pasalinty konkurencijos iSkraipymus.

Pareiga pranesti Europos Komisijai

* EKreikia pranesti apie uzsienio subsidijy egzistavima, jeigu:

* numatoma sutarties verté yra ne mazesne kaip 250 MEUR be PVM (taip pat kai tokio pirkimo dalis ar bendra
visy daliy, kurioms tiekéjas pateiks pasiulymus, verté siekia bent 125 MEUR);

 per pastaruosius trejus metus ukio subjektas (jskaitant susijusius asmenis) ARBA jo pagrindiniai subrangovai
ir tiekéjai, kurie dalyvauja pirkime, gavo didesne kaip 4 MEUR uZzsienio subsidijq i vienos uzsienio valstybes;

« pagrindiniais tiekéjais ar subrangovais laikomi asmenys, tiekiantys kritinius pirkimo elementus, ir visais
atvejais subrangovai, kuriems perduodama didesné nei 20% pirkimo sutarties dalis.

Kol atliekamas EK vertinimas, PO gali atlikti visas pirkimy proceduras, taCiau sutartj gali sudaryti tik leidus EK.

 Jeigu tiekéjas yra vienintelis atitinkamy prekiy, paslaugy ar darby tiekéjas ir tenkinami auksciau nurodyti kriterijai,
EK reikia informuotiapie sudaroma sandorj, taciau EK leidimas néra reikalingas.
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Informacijos apie uzsienio subsidijas teikimas

 Vykdant pirkima, kuris patenka j FSR taikymo apimtj, tiekejas privalo: (i) pateikti deklaracijg, kurioje iSvardijamos
visos tiekéjo gautos uzsienio subsidijos ir patvirtinama, kad uzsienio subsidijy verté nesiekia 4 MEUR; arba (ii)
pateikti PO notifikacijg apie visas gautas uzsienio Saliy subsidijas. Tiekéjai yra atsakingi uz tai, kad atitinkamas
deklaracijas ir notifikacijas pateikty pagrindiniai tiekéjai / subrangovai.

IS tiekéjo gauta notifikacija ar deklaracija PO turi perduoti EK. Jeigu tiekéjas Siy dokumenty PO nepateikia, PO
privalo tiekéjo pasiulyma atmesti.

* Visi asmenys turi teise teikti EK informacija apie uzsienio subjektams suteiktas uzsienio subsidijas arba melagingai
pateiktas deklaracijas. Tokia teisé ypatingai aktuali pirkime dalyvaujantiems konkurentams.

Terminai

* EK priima sprendima per 20 darbo dieny nuo visos reikiamos informacijos pateikimo. Jeigu inicijuojama iSsamaus
patikrinimo procedura, sprendimas priimamas per 110 darbo dieny nuo visos informacijos pateikimo.
Sprendimai

» Jeigu EK nustato, kad ukio subjektas negauna uzsienio subsidijos, iSkreipianCios konkurencija, EK leidzia sudaryti
pirkimo sandorj. Jeigu neigiamas poveikis konkurencijai nustatomas, ukio subjektui sudaroma galimybe siulyti
jsipareigojimus Salinancius iskraipymus. EK leidzia dalyvauti pirkime tik tada, jeigu jsipareigojimai yra priimtini EK.
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Kas laikoma ,uzsienio subsidija“?

UZsienio Salies subsidijos egzistavimas vertinamas analogiskai kaip ir ekonominio pranasumo suteikimas taikant
valstybés pagalbos taisykles. Subsidijomis laikoma bet kokia ekonominé nauda, kurios ukio subjektas nebuty gaves
rinkos salygomis, nepriklausomai nuo tokios naudos suteikimo formos. Tai gali buti piniginés iSmokos, paskolos,
valstybés garantijos, investicijos j kapitalg ir t.t. Néra svarbu tai, ar subsidija yra teikiama tiesiogiai valstybés ar per
treciuosius asmenis (pvz., valstybés jmones).

Kas laikoma ,konkurencijos iSkraipymu“?

VieSojo pirkimo procedurose konkurencijos iSkraipymu pripazjstamos situacijos, kurios suteikia tiekéjui nepagrjsta
pranasuma dalyvaujant konkreciame pirkime. Siuo atveju butina nustatyti priezastinj rysj tarp konkrecios subsidijos
bei jgyto pranasumo dalyvaujant konkrecCiame pirkime. Jeigu konkurencija iskraipoma, sprendziama ar uZsienio
subsidija prisideda prie Bendrijos tiksly pasiekimo (pvz., aplinkosaugos) atsveriant subsidijos neigiamg poveikj
konkurencijai.

Terminai

Pareiga EK teikti praneSimus apie uzsienio subsidijy teikimg vieSyjy pirkimy procedurose dalyvaujantiems asmenims
bus taikoma nuo 2023-10-12.

Ellex”
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VPT: susipazinti su Prieziuros skyriaus 2023 m. | pusmecio veiklos

VPT: iki 2023-07-31 teikti pastabas Mazos vertés pirkimy tvarkos apraso pakeitimo projektui. Su projektu
susipazinkite

VPT: mokymy ,Pasiulymy patikslinimas, papildymas ar paaiskinimas” vaizdo

VPT: apie metodiniy priemoniy pasikeitimus per pastarajj mety ketvirtj. Atnaujinta DUK skiltis,
konfidencialumo, pirkimy centralizavimo gaires, kvalifikacijos vertinimo procedury vadovas.


https://ellex.legal/
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https://vpt.lrv.lt/uploads/vpt/documents/files/Ataskaita_I-II%20ketv_0713.pdf
https://vpt.lrv.lt/lt/naujienos/kvieciame-teikti-pastabas-mazos-vertes-pirkimu-tvarkos-apraso-pakeitimo-projektui
https://e-seimas.lrs.lt/portal/legalAct/lt/TAP/050bb8e0249711eea0b6cad9848a9596
https://vpt.lrv.lt/lt/naujienos/mokymu-pasiulymu-patikslinimas-papildymas-ar-paaiskinimas-vaizdo-irasas-jau-svetaineje
https://www.youtube.com/watch?v=Tv2V4ixPts8
https://vpt.lrv.lt/lt/naujienos/metodines-medziagos-pasikeitimai-per-ketvirti
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1. Lietuvos AukscCiausiasis Teismas: paslaugy teikimo sutarties, sudarytos nesilaikant VieSyjy pirkimy jstatymo (VP))
teisétumas (UAB ,Ecoservice projektai“ v. Lazdijy rajono savivaldybé, Lazdijy rajono savivaldybés administracija ir UAB
»Alytaus regiono atlieky tvarkymo centras®, 2023-07-13)

Lietuvos AukSciausiasis Teismas (LAT) iSnagrinéjo ginca dél atsakovés PO sprendimo, kuriuo atsakovei AB ,Alytaus regiono atlieky
tvarkymo centrui® (komunaliniy atlieky tvarkymo sistemos administratoriui) buvo pavesta vykdyti misriy komunaliniy atlieky
surinkimg ir vezima, kol Siy paslaugy PO nenupirks vieSojo pirkimo budu, panaikinimo bei PO ir AB ,Alytaus regiono atlieky tvarkymo
centro® sudaryto papildomo susitarimo dél paslaugy teikimo pripazinimo neteisétu ir negaliojanciu. leSkové su atsakovemis buvo
sudariusi misriy komunaliniy atlieky surinkimo paslaugy sutartj. leSkove jrodinejo, kad pasibaigus paslaugy sutarties galiojimui
atsakoviy sudarytas papildomas susitarimas yra vidaus sandorio atitikmuo ir yra neteisétas, t. y. pazeidzia imperatyvius jstatymy
reikalavimus.

Pirma, kasacinis teismas nesutiko su atsakoviy argumentais, kad byla yra nagrinétina ne bendrosios kompetencijos, o
administraciniame teisme. Teismas nurodé, kad bendrosios kompetencijos teismai turi nagrinéti gincus ne tik tais atvejais, kai gincas
tiesiogiai kyla i VP] reguliuojamy teisiniy santykiy, bet ir tais atvejais, kai jis kyla i$ subjekty susitarimy dél vieSujy paslaugy teikimo,
kurie, ieSkoves teigimu, pagal jos pasirinkta ieskinio reikalavimy pagrindg turéjo buti, bet nebuvo sudaryti laikantis VP] normy
reikalavimy, nors ir sudaryti administracinio akto (savivaldybés tarybos sprendimo) pagrindu.


https://ellex.legal/
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Antra, kasacinis teismas pasisaké del bylos nagrinéjimo riby perzengimo. Siuo atveju atsakoves apeliaciniuose skunduose pateiké
naujus argumentus, kad ginco atveju buvo galima sudaryti vidaus sandorj ir kad PO turéjo teise jsigyti paslaugas neskelbiamy
deryby budu, nors abi pirmosios instancijos teismo procese is esmés laikési pozicijos, kad vieSojo pirkimo sutartis nebuvo sudaryta
pat atsakovo pateikti atsikirtimai j ieSkinj, LAT konstatavo, kad atsakoviy nurodytoms aplinkybéms patvirtinti turéty buti
nustatomos visiskai kitos reikSmingos aplinkybés, lyginant su byloje nagrinétomis, renkami nauji jrodymai. Tai reikSty bylos
nagrinéjimo riby perZengima visiskai naujais fakto ir teises aspektais. TaCiau Siuo atveju butinybé teismui perzengti ieskinio ribas
néra akivaizdi.

Trecia, kasacinis teismas jvertino papildomo susitarimo teisetumg. LAT nurodé, kad tiekéjy parinkimas vieSosioms paslaugoms,
taigi - ir atlieky tvarkymo paslaugoms, teikti ir sutarciy su jais sudarymas reguliuojamas VPJ, todél turi atitikti Sio specialaus
jstatymo bendrasias ar specialigsias normas. PO papildomo susitarimo teisétuma grindé aplinkybémis, kad PO nei vieSyjy pirkimy
budu, nei skelbiamy deryby budu nepavyko sudaryti vieSujy paslaugy pirkimo sutarties, o PO turéjo pareiga uztikrinti
nepertraukiamg komunaliniy atlieky surinkimo paslaugy teikima, todél paslaugy teikimas buvo pavestas komunaliniy atlieky
tvarkymo sistemos administratoriui.

LAT konstatavo, kad PO nepavykus parinkti atlieky tvarkymo paslaugos teikéjo VP] nustatyty paprastesniy procedury budu, tai
nesudaro teiséto pagrindo PO sudaryti susitarimus su paslaugos teikéju ne pagal VPl nustatyta tvarka, net jei toks vieSosios

paslaugos teikimas buty laikino pobudzio. Atitinkamai papildomas susitarimas pagrjstai buvo pripazintas sudarytu neteisétai.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo nutartj skaitykite
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2. Lietuvos apeliacinis teismas: pirkimo salygy teisetumo vertinimas (UAB ,Maistulis v. Vilniaus miesto savivaldybés
administracija, 2023-07-13)

leSkove tiekéja kreipési j teisma, praSydama pripazinti atsakoves PO vykdomo maisto produkty Vilniaus miesto ikimokyklinio ugdymo
jstaigoms pirkimo salygas (dél pirkimo objekto tikslios apimties, dél prekiy pristatymo termino ir prekiy pristatymo daznumo, dél
pirkimo objekto neskaidymo | dalis, bent dél aliejaus, perdirbty vaisiy ir konservuoty darzoviy, dél techninés specifikacijos)
neteisetomis.

Pirma, Apeliacinis teismas pasisaké dél pirkimo neskaidymo. Teismas sprendé, kad ieSkovés argumentai dél to, jog PO nepagrindée
pirkimo objekty (skirtingy maisto produkty) apjungimo yra nepagrjsti. Teismas sutiko su pirmosios instancijos teismo iSvada, kad
pirkimo objekto skaidymas j dar smulkesnes pirkimo dalis nesudarys salygy racionaliai panaudoti biudzeto léSy dél to, kad skaidant
pirkimo objekta j daugiau daliy sumazés perkamy produkty kiekiai, o tiekéjai negalés pasiulyti konkurencingesniy kainy. Be to,
perkami produktai didzigja dalimi bus naudojami kaip ingredientai patiekaly gamybai, todél prieSingai, nei teigia ieSkové, perkant
labai mazos apimties ar kiekiy pirkimo objektus, gali sumazéti tiekéjy suinteresuotumas dalyvauti tokiame pirkime / pirkimo dalyse.
Galiausiai, Teismas pritaré argumentui, kad pirkimo objekto iSskaidymas j smulkesnes dalis gali nepagrjstai padidinti ikimokyklinio
ugdymo jstaigy ir ju buhalterinés jstaigos administracine nasta. Taip pat Teismas atkreipé démes;j j tai, kad PO buvo paskelbusi
iSankstine rinkos konsultacijg ir tiekéjams sudaré galimybe susipazinti su technine specifikacija, taciau jokiy pastaby dél vieSojo
pirkimo ar jo salygy nesulauké. Atitinkamai Apeliacinis teismas konstatavo, kad ieskové nejrodé, jog PO siekia sudaryti salygas
maisto produktus tiekti tik stambiausiems maisto produkty tiekéjams, tokiu budu is rinkos iSstumiant smulkiuosius verslininkus.
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Antra, Teismas jvertino pirkimo salygos - reikalavimo pateikti raugintus agurkus stiklinése tarose - teisetumg. Teismas pabreézé, kad
PO procesiniuose dokumentuose pateiké tris nuorodas i$ elektronine maisto prekyba uzsiimanciy parduotuviy, kurios gali patiekti
raugintus agurkus stiklinése tarose, taigi jrode, jog tokios pakuotés rinkoje egzistuoja. Teismas sutiko su PO argumentu, kad ieSkové
selektyviai kvestionuoja pirkimo salygy teisétuma, nes tapatus reikalavimas dél stiklinés taros yra nustatytas ne tik raugintiems, bet
ir marinuotiems agurkams, taciau ieSkové nekvestionuoja pastarojo reikalavimo. Apeliacinis teismas taip pat nenustaté, kad PO
kitiems produktams buty kélusi reikalavima dél plastikinés taros, todél konstatavo, jog ieSkovés argumentai dél neaiskiy kriterijy
jgyvendinant ES politika aplinkos apsaugos srityje yra nepagrjsti, o pirkimo salyga teiséta.

Trecia, Teismas vertino pirkimo salygos - reikalavimus bulviy krakmolo pakuotéms - teisetuma. Pirkimo salygose PO nustate, kad
tiekéjas turety uztikrinti 5 500 kg krakmolo tiekima 134 jstaigoms, taciau nenustaté konkreciy reikalavimy krakmolo jpakavimams, t.
y. tiekéjai galéjo pristatyti bet kokio dydzio krakmolo pakuotes. Apeliacinis teismas sutiko su pirmosios instancijos teismo iSvada,
kad aplinkybé, jog tinka visy dydziy pakuoteés, iS esmés uztikrina didesne tiekéjy konkurencija, nes Siuo atveju tiekéjai néra ribojami
siulyti tokio jpakavimo, kuris jiems yra prieinamas, svarbiausia, kad buty uztikrintas reikiamo krakmolo kiekio tiekimas.

Ketvirta, Apeliacinis teismas pasisake dél minimaliy iSpirktiny kiekiy nustatymo. PO pirkimo salygose nebuvo nurodziusi minimaliy
prekiy kiekiy, kuriuos jsipareigoja ispirkti i$ tiekéjo. Kita vertus, Teismas pazymeéjo, kad PO ne vien tik nustaté maksimalia pirkimui
skirta sumg bei preliminarius perkamy prekiy kiekius, taciau nurodé ir vienu kartu uzsakomo krepSelio dydj. Teismo poziuriu to
pakanka siekiant pripazinti, kad PO pirkimo objekta apibréze aiskiai. Taciau dél aplinkybés, kad tiekéja Siy argumenty nebuvo
nurodziusi teikdama pretenzija PO, Teismas sprendé, kad tiekéja nebuvo pasinaudojusi iSankstine ginCy nagrinejimo ne teisme
tvarka, todél Sie argumentai buvo palikti nenagrinétais.
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Penkta, Teismas vertino pirkimo salyga, pagal kurig tiekéjams, jsipareigojusiems tiekti maisto prekes transporto priemonémis, kurios
atitinka EURO 6 standarto reikalavimus ir (arba) transporto priemonés, kuriomis bus tiekiamos prekés, bus varomos elektra, skiriami
ekonominio naudingumo balai. Teismas konstatavo, kad ekonominio naudingumo kriterijy bei ju lyginamyjy reikSmiy nustatymas yra
PO diskrecijos teisé. Nagrinéjamo ginco atveju néra pagrindo pritarti ieSkovés argumentui, kad ekonominio naudingumo kriterijaus
pasiekimui taikomi terminai (6 ir 12 mén.) néra pakankami, arba prieStarauja teisés akty ar viesSyjy pirkimy principy reikalavimams,
nes nagrinéjamoje situacijoje tiekéjams yra suteikiama pakankamai laiko jsigyti $j ekonominio naudingumo kriterijy atitinkancias
transporto priemones, jeigu jie pageidauja tiekti maisto prekes aplinkai draugiSkomis transporto priemonémis ir nori gauti
papildomus ekonominio naudingumo balus.

Apeliacinio teismo nutartj skaitykite
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3. Lietuvos apeliacinis teismas: iSankstiné ginCo ne teisme nagrinéjimo tvarka ir reikalavimo pateikti dokumentus apie
tiekéja vykdymas (UAB ,Laukesta® v. Vilniaus miesto savivaldybés administracija, 2023-07-14)

leSkové tiekéja dalyvavo PO vykdomame vieSajame pirkime, kurio metu PO tiekéjos rastu pareikalavo pateikti pirkimo salygose
nurodytus dokumentus (juridinio asmens vadovo patvirtintg juridinio asmens steigimo dokumenty kopija, Juridiniy asmeny registro
iSpléstinj iSrasa su istorija, Juridiniy asmeny dalyviy informacinés sistemos iSrasa arba atitinkamus valstybés narés ar treciosios
Salies dokumentus). leSkove laiku nepateikeé praSomy dokumenty, todél jos pasiulymas pirkime buvo atmestas. Teikéja pateikée
prasyma atnaujinti terming dokumentams pateikti, o termino neatnaujinus, pretenzija, praSydama panaikinti sprendimg atmesti jos
pasitulyma. PO atmetus leSkovés pretenzija, pastaroji kreipésij teismg su praSymu pripazinti PO sprendimg neteisetu.

Pirma, Apeliacinis teismas nurodé, kad tiekéjos argumentai, susije su PO reikalavimu pateikti jrodomuosius dokumentus, yra
nenagrinétini, nes ieSkové nepasinaudojo iSankstine ginco ne teisme nagrinéjimo tvarka. leskovés pretenzija (su prasSymu atnaujinti
dokumenty pateikimo terming) buvo pateikta tik dél PO sprendimo, kuriuo atmestas tiekéjos pasiulymas. Teismas pabréze, kad
tiekéja nepateiké pretenzijos dél PO reikalavimo pateikti pirkimo salygose dokumentus per VP] 102 str. jtvirtintg 10 dieny nuo PO
sprendimo paskelbimo dienos terming.
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Antra, pirkimo salygose buvo nustatyta, kad vadovaudamasi Europos Tarybos 2022-04-08 reglamentu Nr. 2022/576 dél ribojamuyjy
priemoniy atsizvelgiant j Rusijos veiksmus, kuriais destabilizuojama padétis Ukrainoje (Reglamentas), PO ekonomiskai
naudingiausig pasiulyma pateikusio dalyvio prasys pateikti dokumentus apie tiekéja, kaip juridinj asmenj. Reglamento 5k str. 1 d.
nustatyta, kad draudziama skirti ar toliau vykdyti visas vieSasias sutartis ir koncesijy sutartis, kurioms taikomos vieSyjy pirkimy
direktyvos, su subjektais, kurie turi s3sajy su Rusijos Federacija. Byloje nebuvo ginco, kad ieSkové pateiké ekonomiskai
naudingiausig pasiulyma, todél PO paprasé pateikti pagal pirkimo salygas reikiamus dokumentus. Teismas pabréze, kad PO nebutina
tureti jtarimy dél tiekéjos galimy sasajy su Rusijos Federacija, jog PO galéty prasyti tiekéjos pateikti atitinkamus dokumentus apie
tiekeja. Atsakove privalo jsitikinti, ar potencialus pirkimo laimétojas neturi sasajy su Rusijos Federacija, todel Teismas atmeté
ieSkoves argumentus, kad PO dokumenty pareikalavo neteisétai.

Trecia, Teismas atmeté ieSkovés argumentus, kad jos pasiulymas atmestas dél formalaus pazeidimo. Apeliacinis teismas pabréze,
kad esmine aplinkybe, dél kurios nurodyty dokumenty nepateikimas PO galéjo buti vertinamas kaip pakankama priezastis atmesti
ieSkoves pasiulyma, yra ta, jog vieSyjy sutarciy sudarymo draudimas su subjektais, turinciais sasajy su Rusijos Federacija, yra viena
i$ Siuo metu aktualiausiy nacionalinés ir Europos Sajungos politikos krypciy.

Ketvirta, Teismas atmeté tiekéjos argumentus, kad PO reikalaujamus duomenis galéjo gauti i$ vieSai prieinamos informacijos arba
ankstesniy vieSyjy pirkimy, kadangi nacionalinés duomeny bazés paslaugos, susijusios su informacijos apie juridinis asmenis
teikimu, yra mokamos.

Apeliacinio teismo nutartj skaitykite
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VieSyjy pirkimy ir valstybés
pagalbos praktika

Patikimos rekomendacijos visais vieSujuy
pirkimy proceso klausimais.

Placiau apie ,Ellex Valiunas® -
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